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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N© 1.392.658 - MG (2013/0250043-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : THIAGO PEREIRA SENA

AGRAVANTE : LIBERIO OVIDIO DE MOURA

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. CRIMINOSO CONTUMAZ APLICACAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E
STJ. ISENCAO DE CUSTAS CONCEDIDA. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica entendem
que, para a configuracéo do delito de bagatela, devem estar presentes, de
forma concomitante, 0s seguintes requisitos. a) conduta minimamente
ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente; c) reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo juridicainexpressiva.

2. Para a aplicacdo do principio da insignificancia, além do aspecto objetivo,
a jurisprudéncia deste Sodalicio tem exigido também que néo se trate de
criminoso habitual (requisito subjetivo), o que ndo esta preenchido no caso
dos autos.

3. A jurisprudéncia desta Corte entende ser inaplicavel o principio da
insignificancia quando ocorrer furto qualificado.

4. A isencdo de custas requerida deve ser concedida, em razdo da
peculiaridade do caso e do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos da L& n° 1.60/50.

5. Agravo regimental parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em dar parcial provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.392.658 - M G (2013/0250043-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : THIAGO PEREIRA SENA
AGRAVANTE . LIBERIO OViDIO DE MOURA
ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SLVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO:
Trataese de agravo regimental interposto por THIAGO

PEREIRA SENA E LIBERIO OVIDIO DE MOURA, contra decisio
monocrética da lavra do Exm°. Ministro Campos Marques (Desembargador
Convocado do TJPR), que deu provimento ao recurso especia, a fim de
restabelecer a sentenca condenatéria que ndo aplicou o principio da
insignificancia.

Buscam os agravantes a reforma do decisum sustentando, em
sintese, ser caso de incidéncia do principio da insgnificancia, visto que a
reiteracdo delitiva ndo pode ser obstaculo ao reconhecimento do audido
principio. Alegam, ademais, ser irrelevante perquirir sobre a caracterizacdo das
qualificadoras previstas no art. 155, 8§ 4°, do Cddigo Penal, porque envolvem
aspectos externos ao patrimoénio da vitima.

Por fim, de forma subsididria, caso sgja mantido o provimento
do especial, requerem que sgja determinado ao Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais a apreciacéo do pedido de isencéo de custas formulado no
recurso de apelagcdo, mas que foi considerado preudicado quando do
reconhecimento do principio ja referido.

E o sucinto relatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.392.658 - M G (2013/0250043-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: THIAGO PEREIRA SENA

: LIBERIO OViDIO DE MOURA

: GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. CRIMINOSO CONTUMAZ
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E STJ
ISENCAO DE CUSTAS CONCEDIDA. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.
1. O Supremo Tribund Federd e o Superior Tribund de Judica
entendem que, para a configuracéo do delito de bagatela, devem
edtar presentes, de forma concomitante, 0s seguintes requistos
a) conduta minimamente ofengva; b) auséncia de periculosidade
do agente ) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) lesfo juridicainexpressva
2. Para a gplicacdo do principio da indgnificanda, dém do
aspecto objetivo, a jurisprudéncia deste Soddicio tem exigido
também que ndo se trate de ciminoso habitud (requisito
subjetivo), o que ndo esta preenchido no caso dos autos.
3. A jurisprudéncia desta Corte entende ser ingplicivd o
principio da indgnificénda quando ocorrer furto qudificado.
4. A isencdo de cudtas requerida deve ser concedida, em razéo
da peculiaridade do caso e do beneficio da assisténcia judici&ia
gratuita, nostermos da La n° 1.60/50.
5. Agravo regimentd parcidmente provido.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.392.658 - M G (2013/0250043-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : THIAGO PEREIRA SENA
AGRAVANTE - LIBERIO OViDIO DE MOURA
ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SLVA - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
VOTO

O SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Rdator):
No caso, os recorrentes foram condenados, pela pratica do

delito previsto no art. 155, § 4°, 1V, do Codigo Penal, as penas de 3 (trés) anos
de reclusio e ao pagamento de 20 (vinte) dias-multa. O Tribunal de origem, ao
apreciar a apelacdo defensiva, deu-lhe provimento, para absolvélos da
imputacéo feita, aplicando o principio da insignificancia.

No apelo nobre, o Parquet estadual requereu o afastamento do
mencionado principio, porque 0s ora agravantes eram reincidentes e haviam
perpetrado um delito de furto na modalidade qualificada.

Neste aspecto, o préprio Supremo Tribunal Federal orienta que,
para a configuracdo do ddito de bagatela, devem estar presentes, de forma
concomitante, 0s seguintes requisitos. a) conduta minimamente ofensiva; b)
auséncia de periculosidade do agente; ¢) reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento; e d) lesdo juridica inexpressiva.

Confira-se a seguir o precedente:

EMENTA: PENAL. HABEAS CORPUS PACIENTE
DENUNCIADO PELO CRIME DE FURTO S9MPLES
REJEICAO DA DENUNCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. VALOR DA COISA
FURTADA QUE SUPERAVA O SALARIO MINIMO VIGENTE
A EPOCA DOS FATOS REINCIDENCIA. FURTO
INSGNIFICANTE. FURTO PRIVILEGIADO. DISTINCAO.
ORDEM DENEGADA.

| — A aplicacdo do principio da insgnificancia de modo a tornar
a acao atipica exige a satisfacéo, de forma concomitante, de
certos requisitos, quais sejam, conduta minimamente ofensiva,
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a auséncia de periculosidade social da acgéo, reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e lesio juridica
inexpressiva.

Il —N&o se pode considerar irrelevante o furto de uma bicicleta
avaliada em R$ 360,00, valor que, a época dos fatos, superava
0 salario minimo entdo vigente.

[l - Apés o cumprimento de pena peo ddito de tréfico de
drogas, o paciente furtou bicicleta avaliada em valor superior
ao saério minimo, comportamento que ndo pode ser
consderado insgnificante e demonstra a necessdade da tutela
penal.

IV — Na espécie, a aplicacdo do referido instituto poderia
significar um verdadeiro estimulo a pratica destes pequenos
furtos, j& bastante comuns nos dias atuais, 0 que contribuiria
para aumentar, ainda mais, o clima de inseguranca hoje vivido
pela coletividade.

V — Convém digtinguir, ainda, a figura do furto insignificante
daquele de pequeno valor. O primeiro, como é cedico, autoriza
0 reconhecimento da atipicidade da conduta, ante a aplicacéo
do principio da insignificancia. JA no que tange a coisa de
pequeno valor, criou 0 legidador a causa de diminuicdo
referente ao furto privilegiado, prevista no art. 155, § 2° do
Caodigo Penal.

VI — Ordem denegada.

(HC 108117, Rdator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Pimdra Turma, julgado em 07/06/2011, PROCESSO
ELETRONICO DJe-119 DIVULG 21-06-2011 PUBLIC
22-06-2011)

Este Sodalicio aplica, por igua, o principio da insgnificancia
como causa de atipicidade da conduta, desde que presentes, na hipotese, 0s
requisitos supramencionados, tal como se observa no seguinte precedente:

HABEAS CORPUS PENAL. FURTO. SUBTRACAO DE
BENS DE VALOR INFIMO. RESTITUICAO A VITIMA.
IRRELEVANCIA. CONDUTA DE EFETIVA
OFENSVIDADE PARA O DIREITO PENAL. REITERACAO
DELITIVA. PRINCIPIO DA  INSGNIFICANCIA.
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ABSOLVICAO. IMPOSS BILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, o principio da insignificancia tem como vetores a
minima

ofensividade da conduta, a nenhuma periculosidade social
da acdo, o0 reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

2. Hipotese de furto, no qual ndo se observa a irrelevancia
da conduta, tendo em vista a contumécia delitiva do
agente, dStuacdo que demonstra a sua efetiva
periculosidade social, exigindo-se a atuagdo por parte do
Estado.

3. O comportamento versado nos autos se amolda tanto
atipicidade formal e subjetiva, quanto a tipicidade
material, que consiste na relevancia juridico-penal da
acdo, visto que restou destacado que o furto em questdo
nao representa fato isolado na vida do paciente, pois
registra antecedentes penais, sendo evidente a sua
propensdo a pratica de furtos, impondo-se, portanto, a
incidéncia da norma penal de modo a coibir a reiteracao
criminosa, evitando-se, assm, que pequenos crimes
patrimoniais sgjam adotados como meio de vida.

4. Habeas corpus denegado. (HC 203.545/MG, Rd. Minigro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2011,
DJe 19/08/2011)

Dessa forma, a reiteragdo delitiva impede o reconhecimento do
dudido principio, jA que demonstra a propensdo a atividade criminosa,
reafirmando a periculosidade do agente.

No caso em tela, 0s ora recorrentes ndo preenchem os requisitos
necessarios para a aplicacd do mencionado principio, pois consta dos autos
gue respondem por varios delitos, inclusive contra o patrimonio (fl. 186), tendo
0 aresto impugnado adotado posicionamento divergente da orientagéo firmada
pelas Cortes Superiores.

Por oportuno, confiram-se 0os seguintes precedentes da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS PENAL E PROCES3O PENAL. FURTO
SMPLES TENTADO. OBJETOS DE PEQUENO VALOR (UM
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VIDRO DE CACHACA, TRES PECAS DE CARNE E QUATRO
PACOTES DE LINGUICA, COM VALOR TOTAL DE R$
52.25). APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
INVIABILIDADE. ESPECIAL REPROVABILIDADE DA
CONDUTA DO AGENTE. EXISTENCIA DE DIVERSAS
ACOES EM CURSD, INCLUSVE PELO EVENTUAL
COMETIMENTO DE CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTA TURMA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. A despeito do reduzido valor das res furtivae (um vidro de
cachaca, trés pecas de carne e quatro pacotes de linguica,
avaliados em R$ 52.25) ndo ocorre o desinteresse estatal a
repressio do delito praticado pelo Paciente, porquanto
notoria a periculosidade do Agente, que responde por outros
crimes contra o patrimonio.

2. Conforme decidido pela Suprema Corte, " [0] principio da
insignificancia né&o foi estruturado para resguardar e
legitimar constantes condutas desvirtuadas, mas para impedir
que desvios de condutas infimas, isoladas, sjam sancionados
pelo direito penal, fazendo-se justica no caso concreto.
Comportamentos contrérios a lei penal, mesmo que
insignificantes, quando constantes, devido a sua
reprovabilidade, perdem a caracteristica de bagatela e devem
se submeter ao direito penal” (STF, HC 102.088/RS, 1.2
Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 21/05/2010).

3. Mais O eminente Ministro MARCO AURELIO, do
Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do HC
100.690/MG, de que foi relator (DJe de 04/05/2011), em
casuistica na qual o Paciente foi condenado pela tentativa de
furto de dois DVDs, avaliados em R$ 34,90, em um shopping
de Minas Gerais, esclareceu que, "[s|e consderarmos, de
formaisolada, o valor do objeto da res, nés concluiremos que
ha insignificancia e que a propria sociedade ndo tem
interesse nessa espécie de persecucdo criminal”. Porém, na
ocasido, decidiu-se pela impossibilidade da aplicacédo da
principio, " uma vez que o condenado se mostrou reincidente
na pratica de pequenos furtos' .
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4. De fato, a lei seria in6cua se fosse tolerada a pratica
reiterada do mesmo delito, seguidas vezes, em fragdes que,
isoladamente, ndo superassem certo valor tido por
insignificante, mas 0 excedesse na soma. Sob pena de
verdadeiro incentivo ao descumprimento da norma legal,
mormente para aqueles que fazem da criminalidade um meio
de vida. Precedentes desta Turma.

5. Conclui-se que o pegqueno valor da vantagem patrimonial
ilicita ndo se traduz, automaticamente, no reconhecimento do
crime de bagatela.

6. Ordem de habeas corpus denegada, cassando a liminar
anteriormente  deferida.  (HC 249.918/SP, Rd. Minidra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe
31/10/2012)

HABEAS CORPUS CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELO
TRANCAMENTO DA ACAO. ATIPICIDADE DO FATO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
CONDUTA DE EFETIVA OFENSVIDADE PARA O DIREITO
PENAL. PRECEDENTES

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal orienta que o
principio da inggnificAncia tem como vetores a minima
ofensividade da conduta, nenhuma periculosdade social da
acdo, reduzdo grau de reprovabilidade do comportamento e
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. Este Sodalicio, na mesma vertente da orientacdo da Excelsa
Corte, reconhece a aplicacdo do principio da inggnificancia
como causa de atipicidade da conduta desde que presentes, na
hip6tese, 0s requisitos supramencionados, condicionando, no
entanto, o aludido reconhecimento a analise do comportamento
do agente, mormente se ja responde a outras acdes penais ou
tenha praticado o delito em concurso de agentes.

3. No caso em concreto ndo se observa a irrdevancia da
conduta, tendo em vista a importancia da res furtiva para a
vitima, exigindo a atuacéo por parte do Estado.

4. Ordem denegada. (HC 132.825/SP, Rd. Minisro ADILSON



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VIEIRA MACABU (Desembargador Convocado do TJRJ),
QUINTA TURMA, julgedo em 19/12/2011, DJe 03/02/2012)

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte entende ser inaplicave o
principio da insgnificancia quando ocorrer furto qualificado. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURO
ESPECIAL. PENAL. CRIME DE FURTO QUALIFICADO.
RES FURTIVA AVALIADA EM R$ 450,00.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSGNIFICANCIA.  INCIDENCIA DO  PRIVILEGIO
PREVISTO NO ART. 155, § 2° DO CODIGO PENAL.
IMPOSSBILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A aplicabilidade do principio da insignificancia no delito de
furto, para afastar a tipicidade penal, € cabivel quando se
evidencia que o bem juridico tutelado (no caso, o patriménio)
sofreu minima lesdo e a conduta do agente expressa pequena
reprovabilidade e irrelevante periculosidade social.

2. A conduta perpetrada pela Recorrente ndo pode ser
considerada irrelevante para o direito penal. O delito emtela
- furto qualificado de telefone celular avaliado em R$ 450,00
- ndo se insere na concepcdo doutrinaria e jurisprudencial de
crime de bagatela.

3. Em recentes julgados, as duas Turmas do Colendo Supremo
Tribunal Federal firmaram entendimento no sentido de que
determinadas qualificadoras do furto, mormente as de natureza
objetiva, sdo compativeis com a causa de diminuicdo prevista
no art. 155, § 2.2, do Codigo Penal.

4. Na hipotese dos autos, contudo, ndo € o caso de se aplicar a
pretendida causa de diminuicdo de pena, tendo em vista que,
conforme apurado pela insténcia ordinaria, o valor do bem
subtraido é superior ao salario-minimo vigente ao tempo do
fato delituoso, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte,
impede a aplicacdo do disposto no art. 155, § 2.5 do Cdédigo
Penal.
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5. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 302.157/DF, Rd. Minigra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgedo em 11/06/2013, DJe 21/06/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO.
FURTO QUALIFICADO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE. RELEVANCIA DA
CONDUTA NA ESFERA PENAL. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO E REITERACAO DELITIVA. AGRAVO
IMPROVIDO.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pedo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o
cabimento do remédio herdico, adotando orientacéo no sentido
de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso
ordindriolespecial.  Contudo, a luz dos principios
condtitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, temse analisado as questbes suscitadas na
exordial a fim de se verificar a existéncia de constrangimento
ilegal para, sefor o caso, deferir-se a ordem de oficio.

- O STF ja consagrou o entendimento de que, para a aplicacéo
do principio da insignificancia, devem estar presentes, de forma
cumulada, 0s seguintes vetores. a) minima ofensividade da
conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da agao;
¢) reduzdo grau de reprovabilidade do comportamento do
agente; e d) inexpressividade da lesio juridica provocada (HC
112.348/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe
de 18.9.2012).

- A pratica de furto qualificado pelo rompimento de obstaculo
e escalada denota maior reprovabilidade da conduta e
evidencia a efetiva periculosidade do agente, o que afasta o
reconhecimento da atipicidade material da conduta pela
aplicacdo do principio da insignificancia, ndo havendo se
falar, portanto, em ilegalidade da deciséo agravada.

- O fato de o paciente ostentar péssmos antecedentes e ser
reincidente indica que o delito em questédo néo é fato isolado
em sua vida, o que demonstra que as sancbes penais
anteriormente impostas ndo se revelaram suficientes para
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impedir o retorno do paciente as atividades criminosas, ndo se
mostrando, pois, a reiteracdo compativel com a aplicacdo do
principio da insignificancia.

Agravo improvido.

(AgRg no HC 237.952/MS, Rd. MinisraMARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA
TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe 10/06/2013)

Por fim, no tocante ao pleito subsidiario no sentido de que o
Tribunal de origem aprecie o pedido de isencdo de custas formulado no recurso
de apelagdo, cumpre ressaltar que o0s ora agravantes sdo assistidos pela
Defensoria Pablica, nos termos da Lel 1.060/50.

Dessa forma, estando a causa madura para julgamento quanto
ao ponto, e, diante da peculiaridade do caso, concedo a isencdo de custas
conforme solicitado, mantendo o resultado proferido na sentenca condenatoria.

Ante o0 exposto, dou parcial provimento ao agravo regimental t&o
somente para conceder a isencdo de custas requerida.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2013/0250043-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.392.658 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1047112000602001 10471120006021 10471120006021002 10471120006021003
471120006021 60218020128130471

EM MESA JULGADO: 03/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : THIAGO PEREIRA SENA
RECORRIDO : LIBERIO OViDIO DE MOURA
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO PEREIRA SENA

AGRAVANTE : LIBERIO OViDIO DE MOURA

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator”

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Laurita Vaz, Jorge Mussi e Marco Aurdlio
Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



