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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338.517 - RJ (2013/0137322-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: AGUASDAS AGULHASNEGRAS SA
: FRANCISCO DE FREITAS GUALDA PEREIRA E OUTRO(S)

GLAUCUSPIMENTA DE SOUSA
RICARDO BOECHAT RIBEIRO MESSA

: JOAO FERNANDES RIBEIRO
: DOMINGOS JONAS VIEIRA BARROS E OUTRO(S)

IVONE LOPES DE CARVALHO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. OFENSA AOS ARTS. 535 E 458 DO
CPC. INEXISTENCIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judificar 0 concluido na deciséo, o
julgador ndo edta obrigado a rebater, um a um, oS argumentos
utilizados pela parte.

2.- O acolhimento das aegagdes da agravante néo dispensa o reexame
de prova Rever a condusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursdo no conjunto probatério para conduir-se da
forma requerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a SImula 7 do
STJ.

3.- O agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia (DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338.517 - RJ (2013/0137322-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE  : AGUASDASAGULHASNEGRASSA
ADVOGADOS : FRANCISCO DE FREITAS GUALDA PEREIRA E OUTRO(S)
GLAUCUSPIMENTA DE SOUSA
RICARDO BOECHAT RIBEIRO MESSA
AGRAVADO . JOAO FERNANDES RIBEIRO
ADVOGADOS : DOMINGOS JONAS VIEIRA BARROS E OUTRO(S)
|VONE LOPES DE CARVALHO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

1.- AGUAS DAS AGULHAS NEGRAS YA interpde Agravo Interno
contra deciso que negou provimento ao Agravo em Recurso Especid.

2.- Pede areforma da decisfo agravada, degando que o Acdrdéo recorrido
néo abrange todas as questOes suscitadas. Ademals, dirma que o revolvimento féico néo é

necessaio paraa andise do caso.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 338.517 - RJ (2013/0137322-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo néo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, asam o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls 343/345):

1.- AGUAS DAS AGULHAS NEGRAS SA interpde Agravo contra
decisio denegatoria de admissbilidade de Recurso Especial
interposto com fundamento na alinea "a" do permissivo
congtitucional, contra Acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Ro de Janeiro, derelatoria do E.

Desembargador ADOLPHO CORREA DE ANDRADE MELLO
JUNIOR, assm ementado (e-STJ fl. 279):

INDENIZAC;AO. DANO MATERIAL. QUANTUM. DANO
MORAL 1. Sentenca registrou que quanto ao dano material, a teor
da prova coligida, os danos causados ao galpdo estdo
intimamente ligados a obra realizada pela apelada. Presente,
portanto, o nexo causal.

2. Entendeu a juiza a quo, porém, que o pedido indenizatorio
nao prosperaria, por inexistir prova dos gastos efetivamente
realizados para a reparacao. llacéo equivoca.

3. Isto porque, para o direito & indenizacéo, basta a prova do
dano, e 0 nexo causal, 0 qgue como assentado supra, evidenciado.

4.0 quantum pode ser arbitrado em liquidacdo de sentenca.

5. Dano moral fixado de forma ponderada, cinco mil reais,
sem razdes para a majoracao almejada.

6. Provimento parcial do recurso.
Os Embargos Declaratorios interpostos ndo foram admitidos.

2.- Nas razbes do Recurso Especial, alega a Agravante violacdo
dosartigos 535, | ell, 458, 11 e 396 do Codigo de Processo Civil e
212, Il do Cédigo Civil, asseverando que ndo cabe indenizacéo
por danos materiais, tendo em vista a auséncia de comprovagao
nos autos da sua extensao.

E o rdatorio.
3.- O inconformismo N&o merece prosperar.
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4.- Cumpre observar, de inicio, que o Tribunal de origem analisou
fundamentadamente todas as questdes relevantes ao dedinde da
controvérsia nos limites do que Ihe foi submetido. Portanto, ndo
h& que falar em violacdo dos artigos 535, | e |l, e 458, II, do
Caodigo de Processo Civil, ou negativa de prestacdo jurisdicional.

Com efeito, ndo se detecta qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no Acdrdao recorrido, uma vez que a lide foi dirimida
com a devida e suficiente fundamentacéo, apenas ndo se adotou a
tese da recorrente.

5.- No que diz respeito aos demais dispositivos legais tidos por
violados, os argumentos utilizados para fundamentar a pretensa
violacdo legal somente poderiam ter sua procedéncia verificada
mediante o reexame das provas, ndo cabendo a esta Corte, a fim
de alcancar conclusdo diversa da estampada no Acordéo
recorrido, reavaliar o conjunto probatorio, conforme trecho do
Acordao transcrito abaixo (e-STJ fl. 280):

A propria sentenga quanto ao dano material assim registrou:

(...) Pelo que se depreende das provas colhidas nos autos,
verifica-se que os danos causados ao galpdo do autor estdo
intimamente ligadas a obra realizada pelo réu. Presente, portanto,
0 nexo causal.

Entretanto, entendeu a juiza a quo, que o pedido
indenizatério ndo prosperaria, por inexistir comprovacdo nos
autos dos gastos efetivamente realizados pelo demandante para
a reparacéo do galpao. llacao equivoca.

Isto porque, para o direito a indenizac¢do, basta a prova do
dano, o que se extrai das fotografias acostadas (fls. 20/30) e o
nexo causal, afirmando o perito que o galpdo fora atingido por
erosdo causada pela rede de esgotos que passava sob o
mesmo.

Relativamente ao quantum, este pode ser arbitrado em
liguidacdo de sentenca, mera quantificacdo do necessério para a
recomposicao material.

Dessa forma, a conviccdo a que chegou o Acdrdao decorreu da
andlise do conjunto fético-probatério, e o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o0 reexame do mencionado
suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz da Simula 7
do STJ.

6.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8§ 4° 11, “b”, do CPC,
conhece-se do Agravo, negando seguimento ao Recurso Especial.
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5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusio
do julgado, que esta em consonancia com a jurigprudéncia consolidada desta Corte, devendo
a deciso ser mantida por seus proprios fundamentos.

6.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0137322-1 AREsp 338.517 / RJ
Ndmeros Origem: 20080450049959 201324552768 50222120088190045
EM MESA JULGADO: 27/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : AGUASDASAGULHASNEGRASS/A

ADVOGADOS : GLAUCUSPIMENTA DE SOUSA

RICARDO BOECHAT RIBEIRO MESSA

FRANCISCO DE FREITAS GUALDA PEREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO FERNANDES RIBEIRO
ADVOGADOS : IVONE LOPES DE CARVALHO

DOMINGOS JONAS VIEIRA BARROS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGUASDASAGULHASNEGRASS/A
ADVOGADOS : GLAUCUSPIMENTA DE SOUSA
RICARDO BOECHAT RIBEIRO MESSA
FRANCISCO DE FREITAS GUALDA PEREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO FERNANDES RIBEIRO
ADVOGADOS : IVONE LOPES DE CARVALHO
DOMINGOS JONAS VIEIRA BARROS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jo&o Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



