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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.278 - SC (2013/0132801-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: PIONEIRA SANEAMENTO E LIMPEZA URBANA LTDA
: RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR E OUTRO(S)

: EVANDRO PEREIRA (MENOR) E OUTROS

: MARIA DE LOURDES COMIM PEREIRA

© LUZIA DA SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE
TRANSITO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- A andise da degacdo recursa demandaria o reexame do conjunto
fético-probatorio, obstado nesta indéncia, conforme o disposto na
SImula7/STJ.

2.- O agravo néo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud s maitén por seus proprios
fundamentos.

3.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 13 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SSDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.278 - SC (2013/0132801-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : PIONEIRA SANEAMENTO E LIMPEZA URBANA LTDA
ADVOGADO . RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : EVANDRO PEREIRA (MENOR) E OUTROS
REPR. POR : MARIA DE LOURDES COMIM PEREIRA
ADVOGADO . LUZIA DA SILVA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- PIONEIRA SANEAMENTO E LIMPEZA URBANA LTDA. interpde
Agravo Regimentd contra decisdo que negou provimento ao Agravo, nos termos do artigo
544, 8 4° 11, a, do Cédigo de Processo Civil.

2.- Pede a reforma da deciso agravada, sob a aegacdo de que deve ser
afastado 0 Obice da SUmula7/STJ, in verbis (e-STJ fls 581):

Contudo, subsiste o vicio do julgamento, apesar de opostos
embargos declaratérios, pois ndo houve apreciacdo do conjunto
probatdrio de suma relevancia para a solucéo da lide e em clara
afronta ao artigo 535, 11 do CPC.

De fato, 0 REsp ndo tem o objetivo de reexame de provas, apenas
busca pela valoracdo da fidedigna prova apresentada nos autos,
assim sendo, afastada a incidéncia do teor da Simula 7, do ST,
por ndo setratar de sua ocorréncia na espécie debatida.

E o breve rdatdrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 336.278 - SC (2013/0132801-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, asam o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls. 565/569):

4.- Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o0 Recurso
Especial pela indicada violagdo do artigo 535, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os Embargos de
Declaracao, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrério a
pretensdo da Agravante.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

5.- Cumpre observar ainda que, no tocante a alegada violacdo do
artigo 333, incisos | e ll, do Codigo de Processo Civil, é de seter
presente que o destinatario final das provas produzidas € o juiz, a
guem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade, em
consonancia com o disposto no parte final do artigo 130 do CPC.
Alias, € firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
compete as instancias ordinarias exercer juizo acerca das provas
produzidas, haja vista sua proximidade com as circunstancias
faticas da causa, cujo reexame € vedado em ambito de Especial, a
teor do enunciado 7 da Simula deste Tribunal. A proposito:

PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. FAMILIA. INTERDICAO E
CURATELA. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS CASO DE
EXTREMA GRAVIDADE. SUSPENSAO DO EXERCICIO DA
FUNCAO DE CURADOR POSSBILIDADE. CURADOR
UBSTITUTO.ORDEM DE PREFERENCIA  LEGAL.
PECULIARIDADES PRUDENTE ARBITRIO DO JUIZ

(.)

4. Com base no livre convencimento motivado, é o Juiz soberano
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na apreciacao das provas, as quais sdo infensas a andlise do STJ
nesta sederecursal (...)

(REsp 1137787/MG, Rd. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 09/11/2010, DJe 24/11/2010)

PROCESUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAQ.
INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS INVIABILIDADE.
ANALISE QUANTO A SUFICIENCIA DAS PROVAS
PRODUZIDAS COMPETENCIA DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS

1. N&o caracteriza omissao, contradicao ou obscuridade quando o
tribunal adota outro fundamento que ndo aquele defendido pela
parte.

Logo, ndo h& falar em violacdo ao artigo 535 do Cdédigo de
Processo Civil, pois o tribunal de origem dirimiu as questGes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que viesse a
examinar uma a uma as alegacdes e fundamentos expendidos
pelas partes.

2. Orienta a Simula 7/STJ que a pretensdo de reexame de provas
NAo ensgja recurso especial.

3. "O dedtinatario final das provas produzidas € o juiz, a quem
cabe avaliar quanto a sua suficiéncia e necessidade, em
consonancia com o disposto na parte final do art. 130 do CPC. E
firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que compete as
insténcias ordinérias exercer juizo acerca das provas produzdas,
haja vista sua proximidade com as circunsténcias faticas da
causa, cujo reexame é vedado em ambito de Especial, a teor da
Simula 7/STJ" (Precedentes: AgRg no Ag 1.419.008/RJ, Rdl. Min.
Sdnel Beneti, Terceira Turma, julgado em 15/09/2011, DJe
03/10/2011; AgRg no Ag 1.050.105/SP, Rd.Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 21/10/2008, DJe
21/11/2008; AgRg no Ag 1364996/RJ, Rd. Min. Arnaldo Esteves
Lima, Primeira Turma, julgado em 18/08/2011, DJe 24/08/2011).

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1322421/RJ, Rd. Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe
01/02/2013)

6.- Ademais, o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,
ao analisar o conjunto fético-probatério presente nos autos,
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verificou a responsabilidade pelo dano, causado por acidente de
transito, que ensgou o dever deindenizar. Assm, para infirmar os
fundamentos do Acordéo recorrido e acolher a tese sustentada
pela Agravante seria necessario proceder ao reexame de provas, 0
gue é vedado nesta instancia, a teor da Simula 7 desta Corte.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOSMATERIAISE
MORAIS CONDUTA DO AUTOR DO ACIDENTE E A MORTE
DA VITIMA. NEXO CAUSAL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. N&o ha falar em afronta ao artigo 535 do CPC se o Tribunal de
origem examinou os aspectos delineados na lide e apresentou os
fundamentos faticos e juridicos nos quais apoiou suas conclusdes.

2. A conclusio do Tribunal de Justica Estadual - culpa pelo
acidente de transito que causou a morte da vitima - decorreu da
andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos. Entender de
forma diversa implicaria na necesséria incursdo na seara fatica
para reexame de provas, conduta vedada em sede de recurso
especial, ante o 6bice da Simulas 7/STJ.

3. Na hipdtese, modificar as conclusdes consignadas no acordao
impugnado para concluir de forma diversa ao quantum
indenizatério, necessitaria  a incursdo  no  conjunto
fatico-probatério das provas e nos elementos de convicgdo dos
autos, o que € vedado em sede de recurso especial (Simulan® 7 do
STJ).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 129.166/MS Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe
18/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSTO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. CASO FORTUITO. COMPROVACAO.

INCIDENCIA SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS,
REVISAO. UMULA 7/STJ. RECURD MANIFESTAMENTE
INFUNDADO. APLICACAO DE MULTA.

1. Embora rejeitados os embargos de declaracéo, a matéria em
exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que
emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda gque em
sentido contrario a pretensio da recorrente, ndo havendo falar em
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violacdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

2. A conclusdo do Tribunal de origem, acerca da responsabilidade
da recorrente pela indenizacéo dos danos causados em virtude de
acidente de transito, decorreu da andlise dos eementos
fatico-probatérios dos autos. Entender de forma diversa
implicaria na necesséria incursdo na seara fatica para reexame
de provas, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o
obice da Simulas 7/STJ.

3. O reexame do contexto fatico-probatdrio quanto a fixacéo do
valor cabivel a titulo de honorérios advocaticios constitui
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da
Simula n® 7/STJ, salvo hipoteses excepcionais, 0 que Ndo € o caso
dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicagéo de multa.

(AgRg no AREsp 178.077/DF, Rd. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe
17/04/2013)

5.- A Agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusdo do julgado, que esta em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,

devendo a decisdo ser mantida por seus préprios fundamentos.

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0132801-2 AREsp 336.278 / SC

NUmeros Origem: 0064768722012724 20040056023 20070450189 20070450189000200 20070450189000201
38815092012824000000 64768722012824000000

EM MESA JULGADO: 13/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . PIONEIRA SANEAMENTO ELIMPEZA URBANA LTDA
ADVOGADO . RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR EOUTRO(S)
AGRAVADO : EVANDRO PEREIRA (MENOR) E OUTROS
REPR. POR : MARIA DELOURDES COMIM PEREIRA
ADVOGADO : LUZIA DA SILVA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de
Transito

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . PIONEIRA SANEAMENTO ELIMPEZA URBANA LTDA
ADVOGADO : RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR EOUTRO(S)
AGRAVADO : EVANDRO PEREIRA (MENOR) E OUTROS
REPR. POR : MARIA DELOURDES COMIM PEREIRA
ADVOGADO : LUZIA DA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



