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HABEAS CORPUS N° 234.542 - MG (2012/0039286-1)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR

PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - JANDERSON TRINDADE BRAGA
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. FURTO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA,
INAPLICABILIDADE. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
1. Nao é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado. Precedentes.
2. Na espécie, inexiste ilegalidade manifesta a ensejar a concessao da
ordem de oficio, porquanto o valor do bem objeto do crime de furto ndo
se revela infimo, ja que equivale a aproximadamente 32% do salario
minimo vigente a época dos fatos. Precedentes.
3. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer da ordem nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), Maria Thereza de Assis Moura
e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2013 (data do julgamento).

Ministro Sebastiao Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 234.542 - MG (2012/0039286-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado em favor de Janderson Trindade Braga,

apontando-se como autoridade coatora a Quarta Camara de Direito Criminal do
Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Consta dos autos que 0 Juizo da comarca de Ub&/MG (Processo n.
0699.09.100578-4) condenou o paciente a pena de 1 ano de reclusédo, a ser
cumprida em regime prisional inicial aberto, substituida por restritiva de direitos,

pela pratica do fato tipico descrito no art. 155, caput, do Cédigo Penal.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo (n.
1.0699.09.100578-4/001), objetivando a aplicacdo do principio da insignificancia.
O Tribunal de Justica de Minas Gerais deu parcial provimento ao recurso para
transformar a pena de reclusdo em detencdo, mantidos os demais termos da

sentencga condenatoria (fl. 143):

APELACAO CRIMINAL - FURTO SIMPLES - ABSOLVICAO -
IMPOSSIBILIDADE - APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA -
INVIABILIDADE - RECONHECIMENTO DO PRIVILEGIO E DA ISENCAO DE
CUSTAS PROCESSUAIS - CABIMENTO - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. - A condenacédo se impde quando demonstradas a autoria e
materialidade do delito. - Totalizando a res furtiva o valor de 150,00 reais, ndao
ha que se falar em inexpressividade da lesdo provocada no bem juridico
tutelado. Por outro lado, por ndo ultrapassar o valor do bem o equivalente a
01 (um) salario minimo, tal permite o reconhecimento da figura do privilégio,
prevista no § 2° do art. 155 do Cdadigo Penal. - Concede-se a isencdo do
pagamento das custas processuais ao acusado assistido pela Defensoria
Publica.

Impetrado, entdo, o presente habeas corpus, alega o impetrante, em
suma, que (fls. 4/5):

[...] Trata-se de furto de uma bicicleta usada, avaliada em R$ 150,00
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(cento e cinquenta reais), valor inferior ao salario minimo vigente a época dos
fatos, ndo tendo sido causado qualquer prejuizo a vitima, face a apreenséo e
devida restituicdo da res furtiva. [...]

N&o houve pedido liminar.
A indigitada autoridade coatora prestou informacodes (fls. 166/191).
O Ministério Publico opinou pela denegacao da ordem (fls. 194/196).

Em 19/11/2012, proferi decisdo monocratica ndo conhecendo da
impetracdo. Contudo, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
116.243, cassou o referido decisum e determinou que o writ fosse levado ao

orgao colegiado para a devida apreciacdo de seu mérito (fls. 213/214).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 234.542 - MG (2012/0039286-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, em recentes decisfes,
nao tém mais admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em situacdes

excepcionais.

A propésito: HC n. 109.956/PR, Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma,
DJe 11/9/2012 e HC n. 104.045/RJ, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 17/11/2011.

Na espécie dos autos verifico inexistir ilegalidade manifesta a ensejar a
concessao da ordem de oficio, sendo vejamos.

A Corte a quo, ao julgar a apelacéo ali interposta, assim decidiu (fls.
148/149):

[...] Importante frisar que, para se distinguir uma ag&o penalmente
relevante de outra considerada insignificante, € preciso que se faca a analise
de fatores objetivos, tais como o valor da res furtiva, bem como de fatores de
cunho subjetivo, como a relevancia da acdo e a eficacia da medida para
aquele agente especifico, tendo em vista sua vida pregressa.

[...] Entretanto, nos presentes autos, tal benesse nédo pode ser concedida,
devido ao valor do bem subtraido.

Conforme se vé do auto de avaliacao, f. 26, a res furtiva foi avaliada em
R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), importancia que nao pode ser
considerada desprezivel, infima, razao pela qual deixo de aplicar ao caso em
julgamento o principio da insignificancia. [...]

Tal como entendeu o Tribunal de origem, tenho que € inaplicavel, na
presente hipotese, o principio da insignificancia. Isso porque o valor do bem objeto
do crime de furto (avaliado em R$ 150,00) n&o se revela infimo, ja que equivale a

aproximadamente 32% do salario minimo vigente a época do cometimento da

infracdo (24/7/2009 - fl. 13), o que afasta a aplicacdo do aludido principio,
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conforme os parametros adotados pela jurisprudéncia desta Corte Superior de

Justica.

Nesse passo, ndo é insignificante a conduta de tentar furtar bens
alheios no valor de R$ 119,98, que, a época dos fatos, era quase trinta por cento
do salario minimo, entédo vigente (HC n. 238.714/SP, Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 27/8/2012).

Confira-se ainda:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO DO
WRIT COMO SUCEDANEO RECURSAL. FURTO QUALIFICADO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. OBJETO DO CRIME
QUE NAO SE REVELA INFIMO. REPROVABILIDADE DA CONDUTA
EVIDENCIADA.

1. N&o é cabivel o habeas corpus como substitutivo de recurso/revisédo
criminal. Precedentes.

2. Na espécie dos autos, inexiste ilegalidade manifesta a ensejar a
concessao da ordem de oficio, porquanto o valor do bem objeto do crime de
furto ndo se revela infimo, jA que equivale a aproximadamente 43% do salario
minimo vigente a época. Precedentes. E as circunstancias do crime
denotam maior reprovabilidade da conduta, porquanto o crime foi praticado
em concurso de agentes, tendo havido, inclusive, tentativa de roubo a vitima
(bolsa), que ndo se consumou devido a chegada dos policiais.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 213.918/ES, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe
14/12/2012)

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. RELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA
PENAL. PRECEDENTES. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A conduta imputada ao Paciente - furto de 02 bicicletas no valor de 150
reais - ndo se insere na concepc¢ao doutrinéria e jurisprudencial de crime de
bagatela.

2. "A tipicidade penal ndo pode ser percebida como o trivial exercicio de
adequacao do fato concreto a norma abstrata. Além da correspondéncia
formal, para a configuracdo da tipicidade, é necessaria uma analise
materialmente valorativa das circunstancias do caso concreto, no sentido de
se verificar a ocorréncia de alguma lesdo grave, contundente e penalmente
relevante do bem juridico tutelado" (STF, HC n.° 97.772/RS, 1.2 Turma, Rel.
Min. CARMEN LUCIA, DJe de 19/11/2009.)

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 206013/RJ, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 19/9/2012)



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ressalto, ademais, que o simples fato de ter havido a restituicdo do
bem a vitima ndo conduz, necessariamente, ao reconhecimento da atipicidade da
conduta, porguanto a auséncia de prejuizo material deve ser analisada em

conjunto com as demais circunstancias do caso concreto.

Finalmente, no intuito de verificar a eventual prejudicialidade desta
impetracdo, solicitei informacdes a autoridade apontada como coatora que, ao
seu turno, informou estar 0 paciente em cumprimento da reprimenda imposta (fl.
222).

Ante o0 exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0039286-1 PROCESSO ELETRONICO

NUmeros Origem: 10699081005784 10699091005784001 699091005784
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

HC 234542 /| MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/08/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUES DE MENEZES BASTOS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . JANDERSON TRINDADE BRAGA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Assusete Magalhdes, Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora
convocada do TJPE), Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro

Relator.



