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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°105.071 - M G (2011/0237740-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA
: ZARA BRASIL LTDA
: PAULO ROGERIO SEHN E OUTRO(S)

TULIO FREITASDO EGITO COELHO

. ESTADO DE MINAS GERAIS
: CARLOS JOSE DA ROCHA E OUTRO(S)

EMENTA
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
VIOLACAO AO ART. 535/CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA AO
CONVENIO CONFAZ. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRARIEDADE A LEI LOCAL. INCIDENCIA
DA SUMULA 280/STF. ART. 19 DA LC 87/96. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.
1. N&o ocorreu ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas.
2. O recurso especia ndo pode ser conhecido no tocante a alegada ofensa
a0 convénio CONFAZ 156/94, porque o referido ato normativo ndo se
enguadra no conceito de "tratado ou lei federal” de que cuida o art. 105,
111, a, daCF.
3. Quanto a aegacdo de afronta & Lei Estadual 6.763/75, o exame da
controvérsia, ta como enfrentada pelas insténcias ordinarias, exigiria a
andlise de dispositivos de legidacdo local, pretensdo insuscetivel de ser
apreciada em recurso especia, conforme a Simula 280/STF.
4. O art. 19 da Lei Complementar 87/96 néo foi apreciado pelo Tribund a
guo, e, na peticdo dos embargos de declaracdo opostos na origem, sequer
se indicou a violagdo a mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula
282/STF.
5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ari Pargendler,
Napoledo Nunes Maa FHlho (Presidente) e Benedito Goncaves votaram com o Sr. Minigtro

Rdator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minidro Arnado Esteves Lima
Bradilia(DF), 27 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°105.071 - M G (2011/0237740-0)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE  : ZARA BRASL LTDA

ADVOGADOS  : PAULO ROGERIO SEHN E OUTRO(S)
TULIO FREITAS DO EGITO COELHO

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : CARLOSJOSE DA ROCHA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta
interposto por ZARA BRASIL LTDA, contra decisdo que hegou provimento ao agravo em
recurso especial, aos seguintes fundamentos: (I) auséncia de violacdo ao art. 535 do CPC; (1)
impossibilidade de andlise de ofensa ao convénio CONFAZ em recurso especid; (111) incidéncia
da Simula 280/STF e (V) fdta de prequestionamento do art. 19 da Lei Complementar 87/96.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que (I) houve omissio no acordao

recorrido e (1) ndo incidem, a insurgéncia, as Simulas 280 e 282 do STF.

Requer a reconsideracéo da decisio agravada ou a submissdo da insurgéncia a

andlise pelo colegiado.

E o rdatodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°105.071 - M G (2011/0237740-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignacio
nd& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentagdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.

Com efeito, o acordao recorrido assm consignou (fl. 554): "...a
identificacdo do contribuinte na emissdo do cupom fiscal em nada
altera a hipétese de incidéncia do tributo, pois a embargante faz
uso do equipamento indispensavel (com campo especifico para a
identificagdo do consumidor através de seu CPF), conforme se
verifica da pericia constante as fls. 412, dos autos da acéo de
embargos a execucao. [...] Assim, o critério ndo indica restricdo a
um direito do contribuinte por ndo criar nova hipotese de
creditamento, mas, tdo somente, de regulamentar uma hipétese ja
existente".

Ademais, o recurso especial ndo pode ser conhecido no tocante a
alegada ofensa ao convénio CONFAZ 156/94. Isso porque O
referido ato normativo ndo se enquadra no conceito de "tratado ou
lel federal” de que cuida o art. 105, IlI, a, da CF. Confiram-se, a
proposito, 0s seguintes precedentes: AgRg no Ag 1.203.675/PE,
Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe de
10/3/2010; e AgRg no REsp 1.040.345/RS, Primeira Turma, Rel.
Ministro Luiz Fux, DJe 9/2/2010.

Além disso, quanto a alegacéo de afronta a Lei Estadual 6.763/75,
0 exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas instancias
ordinarias, exigiria a analise de dispositivos de legislacao local,
pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especial,
conforme a Simula 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario.” ).

Finalmente, a matéria pertinente ao art. 19 da Lei Complementar
87/96 ndo foi apreciada pela instancia judicante de origem,
tampouco foram opostos embargos declaratérios para suprir
eventual omissdo com relacao a este ponto. Portanto, ante a falta
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do necessario prequestionamento, incide o O6bice da Simula
282/STF.
Assm, ha que ser afastada a alegada violagéo ao art. 535, 1| do CPC, na medida
em que a Corte a quo apreciou, de forma objetiva e fundamentada, as questdes que Ihe foram
submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta no presente feito, ndo se havendo

falar em omissio.

Ademais, ndo houve o prequestionamento do art. 19 da Lel Complementar 87/96,
e, na peticdo dos embargos de declaragdo opostos na origem, sequer se indicou a violagdo a
mencionado dispogtivo legdl.

Outrossm, o convénio CONFAZ 156/94 ndo se enquadra no conceito de “tratado

ou lei federal" de que cuida o art. 105, 111, a, da CF.

Por fim, a Corte a quo enfrentou a controvérsia a luz da legidacdo estadual,

matéria insuscetivel de ser apreciada na viado recurso especia, consoante a Simula 280/STF-.
Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0237740-0 AREsp 105.071 /MG

NUmeros Origem: 10024058446097 10024058446097001 10024058454935 10024058454935004
10024058454935005 10024058454935006 24058446097 24058454935

EM MESA JULGADO: 27/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ZARA BRASIL LTDA
ADVOGADOS : TULIO FREITAS DO EGITO COELHO

PAULO ROGERIO SEHN E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOSJOSE DA ROCHA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ZARA BRASIL LTDA
ADVOGADOS : TULIO FREITASDO EGITO COELHO
PAULO ROGERIO SEHN E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : CARLOS JOSE DA ROCHA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito
Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.



