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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

© MINISTRO SIDNEI BENET]I

: ZELINDO TRENTO

© CLARISSA SANTOS FARAH E OUTRO(S)

: VANDERLEI RODRIGUES DE CASTRO E OUTRO
© ELVISBITTENCOURT

© ANGELINA TRENTO MARTINS

: FRANCISCO A SMARTINS E OUTRO

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. RESPONSABILIDADE DO PROPRIETARIO DO
VEICULO, AVO DA MENOR CONDUTORA. CULPA.
FIXACAO DO VALOR DOS DANOS MORAIS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS,

1.- Tendo o acdrdéo recorrido firmado a responsabilidade dvil do
recorrente com base na teoria subjetiva cléssica, fundada em culpa,
ndo prosperam os argumentos reaivos a irresponsabilidade avil do
av0 diante da higidez do poder familiar dos pais. Incidéncia da Simula
284/STF.

2.- A conduta culposa afirmada pelas ingéncias de origem néo pode
s afastada sem nova incursdo no caderno faico probatdrio, o que
vedaa SImula7/STJ.

3.- N&o merece ser conhecido 0 recurso especid quanto ao ponto em
gue dexa de atacar todos os fundamentos suficientes do acordéo
recorrido. SImMula 283/STF-.

4.- Na linha dos precedentes desta Corte, os vaores fixados a titulo
de danos moras peas ingéncias de origem, porque arbitrados com
fundamento nas peculiaridedes féicas de cada caso concreto, SO
podem ser aterados, em sede de recurso especid, quando redmente
exorbitantes ou quando, ao contr&io, sgam t&o irrisdrios que
configurem um atentado a dignidade da vitima

5- No caso dos autos goenas a regpreciacdo do caderno
fético-probatdrio poderia revdlar se 0 vador arbitrado a titulo de
honorarios advocaticios reflete de mandra proporciond ou néo os
critérios legais do artigo 20, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

6.- Agravo Regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termaos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva,
Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : ZELINDO TRENTO

ADVOGADO : CLARISSA SANTOS FARAH EOUTRO(S)

AGRAVADO : VANDERLEI RODRIGUES DE CASTRO EOUTRO

ADVOGADO . ELVISBITTENCOURT

INTERES. : ANGELINA TRENTO MARTINS

ADVOGADO . FRANCISCO A SMARTINSEOUTRO
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdlator):

1.- ZELINDO TRENTO interpde agravo interno contra deciséo que negou
provimento ao seu recurso epecia ao argumento de que a) as razbes lancadas para afadar a
responsabilidade dvil, no caso concreto, ndo estavam acompanhadas da indicacdo de ofensaa
léi federa ou dissidio pretoriano, pelo que inddiriaa Simula 284/STF e b) que a pretensdo de
maoracdo dos honorarios advocaticios fixados esbarrariana 7/STJ.

2.- O recorrente dirma que a decisdo hodilizada teria se equivocado ao
indicar que o acidente fai provocado pela suafilha Na verdade quem dirigia o veiculo e quem
deu causa ao dnidro teria 9do a neta e ndo afilha do recorrente. Ressdta que o tema rddivo
a responsabilidade avil do avb pelos atos ilidtos praticados pelos netos esta devidamente
prequestionado e merecia ser apreciado porque decisvo para a justa solucéo da causa

3.- Aduz que, ao contrario do que airmado na decisdo atacada, 0 recurso
especid ndo degou ofensa apenas ao atigo 20 do Codigo de Processo Civil. dega também
teria 9do indicada, de forma expressa, contrariedade aos artigos 1.728, 1.631 e 932 do
Cadigo Civil, 408, 380 e 1.521 do Cddigo Civil de 1916, 24 e 36 da L& 8.069/90.

4.- Resdta, findmente, que ndo seria pertinente a aplicacéo da Simula
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7/STJ, porque haveria uma nitida desproporcdo entre os honorérios advocaticios fixados para
0 patrono do recorrente e aqueles fixados para 0 patrono dos recorridos, consderada a
sucumbéncia respectiva

E o breve rdadrio.
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VOTO

O EXMO SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):

5.- VANDERLEI RODRIGUES DE CASTRO e sua esposa, LIGIA
MARIA LIMA DE CASTRO guizaram acdo de indenizacéo, por danos moras e maerias,
contra ZELINDO TRENTO e ANGELINA TRENTO MARTINS. Alegaram que a segunda
requerida, conduzindo veiculo automotor de forma imprudente, teria causado acidente no qud

veo afdecer afilhado requerentes.

6.- A Sentenca julgou parciadmente procedentes os pedidos, condenando os
réus a pagarem R$ 20.000,00 aos autores, a titulo de danos morais. Os recursos de apdacéo
que se seguiram foram providos em parte pelo Tribund de Justica do Parang, Rd. EUGENIO
ACHILLE GRANDINETTI, en Acordédo assm ementado (fl. 742):

ACAO SUMARIA DE RESSARCIMENTO. ACIDENTE DE
TRANSTO. VEICULO CONDUZIDO POR MENOR, QUE
OCASONOU A MORTE DE TRES MENORES LEGITIMIDADE
PASSVA. RESPONSABILIDADE DO AVO DA MENOR
CONDUTORA DO VEICULO. DEVER DE GUARDA E
VIGILANCIA. AUSENCIA DE CULPA CONCORRENTE.
MAJORACAO DOS DANOS MORAIS AUSENCIA DE DANO
MATERIAL, UMA VEZ QUE A MENOR NAO EXERCIA
ATIVIDADE REMUNERADA, NEM TAMPOUCO SUA FAMILIA
PODE SER CONS DERADA DE BAIXA RENDA. AUSENCIA DE
INDENIZACAO POR ALIMENTACAO, VESTUARIO E
EDUCACAO DA MENOR, VITIMA DO ACIDENTE. ART. 229
DA CF/88. COMPENSACAO DE CUSTAS PROCESSUAIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS TERMO A QUO DOS JUROS
DE MORA. SUMULA 54 DO STJ.

| - Compete aos pais por expressa norma constitucional o dever
relativo a alimentacdo, salide, educacdo e vestuério de seusfilhos,
sendo estas obrigacfes oriundas do patrio poder, ndo cabendo
indenizacdo por danos materiais sob tal argumento.

2 - DANOS MATERIAIS PENSONAMENTO. Consoante o
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entendimento que vem sendo adotado pelo Superior Tribunal de
Justica atualmente, somente se reconhece o direito dos pais a
pensio em consequéncia da morte do filho menor,
independentemente de estar ou n&o trabalhando, quando se tratar
de familia de baixa renda. Entendimento este que nada vai de
encontro ao disposto na Smula 491 do Supremo Tribunal
Federal.

3 - DANOS MORAIS Sujeitando-se o valor da indenizagdo por
dano moral ao controle do Poder Judiciério, pela analise dos
autos resta claro que o valor fixado a titulo de danos morais ndo
se mostrou razoavel, notadamente em razdo dos precedentes
jurisprudenciais, em casos mais leves, impondo-se, em
conseguéncia, a sua majoracdo para o equivalente a 200
salarios-minimos.

4 - COMPENSACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS Art.
21 do CPC. Inexiste vedacdo quanto a este capitulo no tocante
aos honorarios advocaticios, como vem decidindo o Superior
Tribunal de Justica, inclusive com a edicéo da Simula n° 306, que
dispbe: "Os honorarios advocaticios devem ser compensados
guando houver sucumbéncia reciproca, assegurado o direito
autbnomo do advogado, a execucdo do saldo sem excluir a
legitimidade da propria parte”.

5 - JUROS DE MORA. Deveréo incidir no percentual de 0,5%
consoante o disposto no art. 960 do Cadigo Civil de 1916, que
vigorava na época do evento. No entanto, devera passar a incidir
0 percentual de 1% ao més a partir de 11.01.03, face ao disposto
nos arts. 406 do Caodigo Civil de 2002 e 161, §81°do CTN. Otermo
a quo devera ser a partir do evento danoso, consoante o disposto
na Simula n° 54, do STJ.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDOS

7.- O recorrente, aega, no especid, que € avod da suposta autora do ddito,
mas como N&o € Seu tutor, ndo pode ser regponsabilizado avilmente pelos danos provocados
por da Segundo sugtenta, 0s pais da menor estdo vivos e no pleno exercicio do poder
familiar. O Tribund de origem assm n&o entendendo, teria violado os artigos 1.728, 1.631 e
932 do Cadigo Civil de 2002; 24 36 do Edtatuto da Crianca e do Adolescente,

8.- Acrescenta que tampouco pode ser regponsabilizado pelo fato de ser
proprietério do veiculo conduzido pela menor no momento do acidente. Segundo &firma, de
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edava vigando nesse periodo e as chaves haviam sSdo escondidas dentre de um
guarda-roupa. Aponta dissidio jurisprudencid em relacéo a julgados desta Corte nos termaos
dos quais a responsabilidade dvil apenas pode ser estabelecida se 0 proprietario do veiculo o

empresta ou permite 0 Seu Uso, 0 que N&o teria ocorrido No caso.

9.- Argumenta com a exigéncia de culpa concorrente da vitima e dos seus
pais, ora recorridos. Alega que eia, com consentimento dos pais dirigia veiculos automotores
pela cidade, peo que estaria configurado violago ao dever de guarda e vigilandia estabe ecido
no artigo 1.634 do Cadigo Civil e 384, 1, do Codigo Civil de 1916.

10.- Destaca que o vdor fixado a titulo de indenizac&o pro danos morais, R$

60.000,00 seria excessivo e contrario a urigprudéncia desta Corte.

11.- O Recorrente também dega que os 6nus de sucumbéncia ndo foram
digtribuidos de forma equanime. 1sso porque condenados a pagar honorérios advocaticios de
20% sobre o vdor da condenacéo por danos moras, mas 0s recorridos, que sucumbiram em
relacéo ao pedido de danos maeriais, sO foram condenados a honorérios advoceticios de R$
2.000,00. Nesses termos dirmam ofensa ao art. 20 do Cdodigo de Processo Civil e ainda
sustitam dissidio jurigorudencid em relacéo a julgados desta Corte.

12.- O recorrente tem razdo quando afirma, no Agravo Regimentd, que o
recurso epecia ndo se limitou a indicar ofensa ao atigo 20 do Codigo de Processo Civil.
Apensar disso, airresgnacéo néo colhe éxito.

13.- O Tribund de origem assentou a responsabilidade do recorrente na
cléssicateria da responsabilidade subjetiva fundada em culpa. Confira-se (fls. 760):

Ademais, consoante se observa dos fatos narrados, deveria o
recorrente adesvo ter exercido de forma mais efetiva a
fiscalizacdo tanto de seus veiculos, quando da chave dos mesmos,
na medida em que sabia que sua neta, Angelina Martins, ja havia
dirigido um de seus veiculos, (...)

Dessa forma, os argumentos reaivos a imposshilidede de fixacéo de sua
responsabilidade avil pela ndo descondtituicio do poder familiar conferido aos pais da menor
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néo é sufidente para descondtituir os dicerces do fundamento declinado no acdrdéo recorrido.
Incidéncia da Simula 284/STF.

Por outro lado, ndo é possivd afastar a culpa entrevisa peo acdérdéo

recorrido sem novaincursio no caderno fético-probatorio, o que vedaa Simula 7/STJ.

14.- O Tribund de origem &irmou que o comportamento da vitima ou dos
Seus pas ndo deu causa ao acidente, dind era a filha do Recorrente e ndo a vitima quem
dirigiao veiculo no momento do acidente. Dessa maneira, exduido o nexo de causdidade, néo

se poderia cogitar de culpa concorrente.

As razbes do recurso especid ndo impugnaram de forma efetiva esse

fundamento, merecendo aplicacéo, quanto ao ponto, a Simula 283/STF-.

Por outro lado, o dissidio pretoriano suscitado ndo atendeu as exigéncdias dos
artigos 541, parégrafo Unico, do Cadigo de Processo Civil e 255, 88 1° e 2°, do RIST],
especidmente porque ndo redlizado o devido cotejo anditico entre os julgados.

15.- Como se sabe, ala néo fixavaores ou critérios para a quantificacéo do
vaor do dano mord. Por is0, esta Corte tem se pronunciado reiteradamente no sentido de
que o vdor de reparacdo do dano deve ser fixado em montante que desestimule o ofensor a
repetir a fata, sam condtituir, de outro lado, enriquecimento indevido.

Consolidou-se, assm, no Superior Tribund de Judtica, a jurisprudéncia de
que, em sede de recurso especid, os vaores fixados a titulo de danos moras, porque
arbitrados com fundamento nas peculiaridedes féticas de cada caso concreto, sO podem ser
dterados em hipdteses excepcionas, quando constatada nitida ofensa aos principios da

razoabilidade e da proporciondidade.

A patir da gpreciacéo reiterada de casos semdhantes, conduiu-se que a
intervenco deste Tribund rddivamente & matéria, limitarse a casos em que 0 quantum
indenizatdrio sgja irrisorio ou exagerado, diante do quadro faico ddimitado em primeiro e
sgundo graus de jurisdicio (REsp 331.221/PB, Rdaor Minisro SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJ 4.2.02, e REsp. 280.219/SE, Rdator Minigro CARLOS
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ALBERTO MENEZESDIREITO, DJ27.8.01).

Em consequéncia, este colendo Tribund, por suas Turmas de Dirdto
Privado, sb tem dterado os vaores assentados na origem quando manifestamente exorbitantes
ou, ao contrario, quando t&o diminutos que, em S MesMos, Sgam atentatdrios a dignidade da
imagem do ofendido.

No caso concreto, o vaor fixado pelo Tribund de origem como indenizacéo
por morte em acidente de tréngto (R$ 60.000,00), néo pode ser tido por exorbitante.

16.- A degacéo de ofensa ao atigo 20 do CPC esbarra na necessidade de

reexame de prova para seu acolhimento.

De fato, consderagbes como a complexidade da demanda, a parcela de
culpa da Recorrente, a extensfo da sucumbéncia de cada parte, enfim, as circunstancias féicas

examinadas no Acorddo recorrido, ndo podem ser revidas sem andise probatoria. Confira-se,

arespdto:

RECURSD ESPECIAL. AGRAVOS REGIMENTAIS ACAO
REVISONAL. CEDULA DE CREDITO RURAL. INCIDENCIA
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. FIXAGCAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS

| - Aplica-se 0 Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos
firmados entre institui¢ces financeiras e agricultor, pessoa fisica,
ainda que para viabilizar o seu trabalho como produtor rural.

Il - Em acdo revisonal de contrato, os honorarios advocaticios
devem ser definidos segundo o § 4° do art. 20 do Cdédigo de
Processo Civil, ou sgja, consoante apreciacao equitativa do juiz, e
ndo de acordo com o valor da condenacéo.

Il - Para a verificacdo quanto ao valor da condenacdo a verba
honoraria seria necessrio rever o critério utilizado na decisdo

recorrida, procedimento vedado em sede de recurso especial a
teor da SUmula 7 desta Corte.

Agravos improvidos.

(AgRg nos EDd no REsp 866.389/DF, desta Rdatoria, DJe
01/07/2008).
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Logo, aplica-se a0 ponto a Umula STJ7.

17.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2008/0161762-9 REsp 1.074.806 / PR
Nudmeros Origem: 1838546 183854602 183854603 200602770958 3701999
37099
EM MESA JULGADO: 18/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . ZELINDO TRENTO
ADVOGADO . CLARISSA SANTOS FARAH EOUTRO(S)
RECORRIDO . VANDERLEI RODRIGUES DE CASTRO EOQUTRO
ADVOGADO . ELVISBITTENCOURT
INTERES. . ANGELINA TRENTO MARTINS
ADVOGADO : FRANCISCOA SMARTINSEOUTRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ZELINDO TRENTO

ADVOGADO : CLARISSA SANTOSFARAH E OUTRO(S)

AGRAVADO : VANDERLEI RODRIGUES DE CASTRO EOUTRO

ADVOGADO . ELVISBITTENCOURT

INTERES. : ANGELINA TRENTO MARTINS

ADVOGADO : FRANCISCO A SMARTINSEOUTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bdas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



