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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.214.153 - RS (2009/0138963-2)

RELATOR : MINISTRO HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/CE)
AGRAVANTE : ALVARO JOSE DECRECI E OUTROS
ADVOGADA . LUCIANA GIL COTTA E OUTRO(S)
AGRAVADO - UNIAO
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO DE
SENTENCA. REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGOS 458, Il E 535, I,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO.
PREVISAO NO TITULO EXECUTIVO. OFENSA A COISA
JULGADA. INEXISTENCIA. LIMITACAO TEMPORAL. MP N°
2.131/2000. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. Ndao had como abrigar agravo regimental que nao logra
desconstituir os fundamentos da deciséo atacada.

2. Nao ocorre omissdo quando o Tribunal de origem decide
fundamentadamente todas as questdes postas ao seu crivo.

3. Esta Corte firmou compreensao de que o magistrado ndo esta
obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas
partes, maxime quando ja tiver decidido a questdo sob outros
fundamentos.

4. Havendo previsdo no titulo executivo ressalvando a
possibilidade de compensagéo com eventual reajuste que tenha
deferido a diferenca pleiteada, ndo ha que se falar em ofensa a
coisa julgada.

5. O acordéao recorrido estad em sintonia com o entendimento
firmado no ambito desta Corte, no sentido de que "a concessao
do reajuste de 28,86% deve se limitar ao advento da Medida
Provisoria n.° 2.131, de 28/12/2000, que reestruturou a
remuneracdo dos militares das Forcas Armadas, com absorcao
das diferencgas de reajustes eventualmente existentes" (REsp n.°
990.284/RS, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 13/4/2009, julgado conforme o procedimento previsto para
0S recursos repetitivos no STJ).

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og
Fernandes e Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2010 (data do julgamento).

MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE)
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.214.153 - RS (2009/0138963-2)

RELATORIO

@) SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJI/CE): A hipétese é de regimental em

ataque a decisdo que negou provimento ao agravo.

Defendem os agravantes que o acordao regional foi omisso quanto a
guestdes relevantes ao deslinde do feito e que "o titulo autoriza a compensacao apenas
com as Leis 8.622/93 e 8.627/93, e ndo com a MP n° 2.131/2000" (fl. 259).

Sustentam, também, a impossibilidade de provimento monocratico no

caso vertente, por divergir da jurisprudéncia dominante desta Corte.
No mais, repisam as razdes de mérito do recurso especial.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.214.153 - RS (2009/0138963-2)

VOTO

O SENHOR MINISTRO HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE) (RELATOR): O inconformismo n&o

merece acolhimento.

Registre-se, inicialmente, que o artigo 557, § 1°-A, do Codigo de Processo
Civil, autoriza o relator a dar provimento a recurso quando a deciséo recorrida estiver
em manifesto confronto com sUmula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo

Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, como na hipétese dos autos.

No mais, a decisdo impugnada deve ser mantida pelo que nela se
contém, tendo em conta que 0s recorrentes nao lograram desconstituir seus

fundamentos, que ora submeto ao Colegiado para serem confirmados:

"O inconformismo ndo merece abrigo.
Percebe-se claramente que a pretenséo deduzida foi enfrentada e
decidida, tendo o Tribunal de origem apreciado as questbes
postas ao seu crivo em julgado devidamente fundamentado. Dai
porque ndo € aceitavel a alegacéo de violagdo dos artigos 458, I
e 535, Il, do CPC, pois ndo se demonstrou a existéncia dos
pressupostos que autorizariam a oposicdo de embargos
declaratérios, instrumento processual que ndo se destina ao
exame de matérias ja devidamente analisadas.
De outro lado, ndo h& confundir entre decisdo contraria ao
interesse da parte e falta de prestacéo jurisdicional.
Confira-se:
'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PROPOSICOES
INCONCILIAVEIS ENTRE SI. CONTRADICAO.
INEXISTENCIA. ACORDAO EMBASADO EM
FUNDAMENTACAO DIVERSA DA INVOCADA PELO

RECORRENTE. OMISSAO. INOCORRENCIA.
PRESCRICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. (...).

2. Apreciada a questédo posta a deslinde, ndo ha falar em
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violacdo do artigo 535, inciso Il, do Cédigo de Processo
Civil, sendo certo que os embargos declaratorios ndo se
prestam ao reexame de matéria ja decidida a luz dos
fundamentos juridicos invocados, tampouco para forcar o
ingresso na instancia extraordinaria se ndo houver omissao,
contradicdo ou obscuridade a serem supridas no acordao,
nem fica o juiz obrigado a responder a todas as alegacdes
da partes quando ja encontrou motivo suficiente para fundar
a deciséo.

3. 'Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratérios, nédo foi
apreciada pelo tribunal a quo. (Sumula do STJ, Enunciado
n°211).

4. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no REsp n°® 717.409/MG, Relator o Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, DJ de 13/3/2006)

Registre-se, ademais, o entendimento firmado por esta Corte de
gue o magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todos
0s pontos abordados pelas partes, maxime quando ja tiver
decidido a controvérsia sob outros fundamentos.
Veja-se:
'DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO. ASTREINTES. ALTERACAO DO
VALOR. POSSIBILIDADE. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. AUSENCIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.
1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear
eventual obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes
na deciséo recorrida. N&do ha omisséo no acordao recorrido
guando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se
em fundamentos suficientes para embasar a deciséo.
Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos trazidos pela parte.
2. (...).
3. Recurso especial conhecido e improvido.'
(REsp n° 708.290/RS, Relator o Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ de 6/8/2007)

No mérito, o acorddo recorrido manteve os fundamentos

adotados pela decisdo entdo agravada, a qual assim disp0s:
'(...) ainda que o titulo executivo ndo tenha referido, de forma
especifica, a compensacado dos 28,86% com o reajuste
conferido pela MP n° 2.131/00, ndo resta duvida de que
expressamente ressalvou essa possibilidade e a autorizou.
Ademais, ndo ha discussdo, nem na acao executiva, nem
no presente recurso, acerca da vinculacdo da vantagem
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assegurada pela MP n° 2.131/00 com o reajuste de 28,86%.
Nada obsta, todavia, que a execugao prossiga em relacao
aos valores vencidos até dezembro de 2000." (fl. 149)

Depreende-se da leitura do trecho destacado que, ao contrario do
gue defendem os recorrentes, o titulo executivo expressamente
ressalvou a possibilidade de compensacéo com eventual reajuste
gue tenha deferido a diferenca pleiteada (fl. 80), ndo havendo que
se falar, portanto, em ofensa a coisa julgada.
Ressalte-se, ainda, que a alegacéo feita pelos recorrentes no
sentido de que a MP n.° 2.131/2000 ja estava em vigor a4 época
em gue tramitou a acdo ordinaria ndo afasta o entendimento de
gue o reajuste de 28,86% esta limitado a sua edi¢édo, sobretudo
porque, na hipdtese dos autos, o titulo executivo expressamente
previu a possibilidade de limitacdo temporal.
No mais, o0 acorddo recorrido estd em sintonia com o
entendimento firmado no ambito desta Corte, no sentido de que 'a
concessao do reajuste de 28,86% deve se limitar ao advento da
Medida Proviséria n.° 2.131, de 28/12/2000, que reestruturou a
remuneracdo dos militares das Forgcas Armadas, com absorcao
das diferencas de reajustes eventualmente existentes' (REsp n.°
990.284/RS, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 13/4/2009, julgado conforme o procedimento previsto para
0S recursos repetitivos no STJ).
Confiram-se, também, os seguintes precedentes:
A- 'PROCESSUAL CIVIL. REAJUSTE DE 28,86%.
EXECUCAO. TRANSACAO. MEDIDA PROVISORIA
2.169/01. INAPLICABILIDADE AOS ACORDOS
FIRMADOS ANTES DE SUA VIGENCIA. NECESSIDADE
DE HOMOLOGAGCAO JUDICIAL PARA FINS DE
EXTINCAO DA EXECUCAO. COMPENSACAO DOS
VALORES PAGOS ADMINISTRATIVAMENTE.
OBRIGATORIEDADE. EVITAR O PAGAMENTO EM
DUPLICIDADE. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS DO PROCESSO.
VANTAGEM PERCEBIDA POR FORCA DE DECISAO
JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.
REAJUSTAMENTO. INEXISTENCIA DE OFENSA A
COISA JULGADA. ALTERACAO DA ESTRUTURA
REMUNERATORIA DOS SERVIDORES PUBLICOS.
POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE DIREITO
ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO. LIMITACAO
TEMPORAL. AGRAVO CONHECIDO PARA DAR
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. '
(Ag n.° 1.218.445/AL, Relatora a Ministra LAURITA VAZ,
DJe de 7/5/2010)

B- '"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REAJUSTE DE  28,86%. LIMITACAO. MEDIDA
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PROVISORIA N.° 2.131/2000. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO N.° 990.284/RS.

1. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.° 990.284/RS,
em 26/11/2008, no tocante a questéo da limitagédo, entendeu
gue o reajuste de 28,86% deve ser concedido somente até
os efeitos da Medida Proviséria n.° 2.131/2000, uma vez
que a referida MP determinou a reestruturacdo da
remuneracdo dos militares, instituindo novas tabelas de
soldo, adicionais e gratificagbes e incorporando aos soldos
o reajuste de 28,86%, impondo-se fixar, assim, o termo final
da obrigacéo.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.' (AgRg no
REsp 972.149/RS, 6.2 Turma, Rel. Ministro OG
FERNANDES, DJe de 01/07/2009.)" (fls. 247/250)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0138963-2 Ag 1.214.153/RS
Ndmeros Origem: 200171020021376 200804000105003 200904000190473
EM MESA JULGADO: 05/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAROL DO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJICE)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretério

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ALVARO JOSE DECRECI E OUTROS

ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EOUTRO(S)

AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE - ALVARO JOSE DECRECI E OUTROS
ADVOGADA : LUCIANA GIL COTTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e os Srs. Ministros Og Fernandes e Celso
Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 05 de agosto de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



