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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.187.485 - MG (2009/0087089-0)

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO
DE MINAS GERAIS DER/MG

PROCURADORES : GERALDA DO CARMO SILVA E OUTRO(S)
MARIANA OLIVEIRA GOMES

AGRAVADO : OSVALDO FERNANDES TRINDADE E OUTROS
ADVOGADO : RAFAEL MORAIS CARVALHO PINTO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SOCIEDADE
DE ADVOGADOS. MANDATO OUTORGADO AOS SOCIOS.
ALVARA DE LEVANTAMENTO EM NOME DA SOCIEDADE
POSSIBILIDADE. LEI N. 8.906/94, ART. 15, § 3°. IMPROVIMENTO.

|. Sociedade de advogados, também referida em procuracdo nos autos,
tem legitimidade para levantar ou executar honorérios quando o mandato é
outorgado a advogado que dela faz parte.

[1. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Luis Fdipe
Sdoméo, Raul Araljo Flho e Marialsabel Gdlatti votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 17 de agosto de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
Relator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.187.485 - M G (2009/0087089-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): O Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Minas Gerals DER/MG
interpde agravo regimental em face da seguinte deciséo (fls 171/173):

"Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Departamento de Estradas de Rodagem do Estado de Minas Gerais
DER/MG em face de decisdo que inadmitiu 0 seguimento do recurso
especial, interposto pela alinea "a", do permissivo congtitucional, no
qual se alega violagéao aos arts. 535, Il, do CPC e 15, § 3%, da lel n°
8.906/94, em questdo descrita na seguinte ementa (fl.110):

'EXECUCAO DE HONORARIOS - REQUISCAO DE
PEQUENO VALOR - EXPEDICAO - SOCIEDADE -
PESSOA JURIDICA - POSSBILIDADE - DECISAO
REFORMADA. Merece reforma a decisdo que indefere a
expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor - RPV - para o
pagamento de honorérios em nome da sociedade de
advogados eis que, conforme previsto na Lei n°® 8.906/94, é
obrigatério constar da procuracdo outorgada ao advogado
0 nome da sociedade a qual pertence. Recurso a que se da
provimento.'

Preliminarmente quanto a assertiva de violagéo ao art. 535,
11, do CPC, semrazao a recorrente, haja vista que enfrentadas todas as
questbes levantadas pela parte, porém em sentido contrario ao
almejado.

Quanto ao mérito, tenho que incidente, in casu, a Samula n.
83 desta Corte, haja vista a unissona jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica no mesmo sentido do disposto no acdrdéo
recorrido. Confiram-se 0s seguintes precedentes:

'PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SOCIEDADE DE ADVOGADOS MANDATO
OUTORGADO AO ADVOGADO. ALVARA DE
LEVANTAMENTO EM NOME DA SOCIEDADE.
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POSSBILIDADE. LEI N. 8.906/94, ART. 15, § 3°.

1. A sociedade de advogados pode requerer a expedicao de
alvara de levantamento da verba honoréaria, ainda que o
instrumento de procuracéo outorgado aos seus integrantes
nao a mencione.

2. Oart. 15, 8 3°, da Lei n. 8.906/94 normatiza uma questao
de éica profissonal que deve ser observada na relacéo
entre a sociedade, os advogados socios que a integram e 0s
seus clientes.

3. Recurso especial provido.'

(Corte Especial, Resp 654543/BA, Rd. Min. Jodo Otavio
de Noronha, DJ 09/10/2006)

'PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SOCIEDADE DE ADVOGADOS MANDATO
OUTORGADO A0S SOCIOS  ALVARA DE
LEVANTAMENTO EM NOME DA SOCIEDADE.
POSSBILIDADE. LElI N. 8906/94, ART. 15, § 3°
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.

1. Inexiste violagdo do art. 535, 1, do CPC na hipétese em
gue todas as questdes suscitadas, ainda que implicitamente,
foram examinadas no acérdao recorrido.

2. Sociedade de advogados tem legitimidade para levantar
ou executar honorarios quando a procuragdo é outorgada a
advogado que dela faz parte.

3. Recurso especial provido.'

(22 Turma, REsp 529340/SC, Rd. Min. Jodo Otavio de
Noronha, unanime, DJ 07/03/2007)

'PROCESSUAL  CIVIL. RECURSD  ESPECIAL.
LEVANTAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
POR SOCIEDADE DE ADVOGADOS ART. 15, § 3°, DA
LEl 8.096/84. POSSBILIDADE. ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL DO STJ.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Melegari Costa Filho Menezes e Reblin Advogados Reunidos
S/C contra decisdo monocratica (fls. 57/59) que indeferiu
pedido de expedicdo de alvara de levantamento de verbas
honorérias de valores ja depositados em nome da sociedade
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de advogados, e hdo no nome dos patronos individual mente.
O Tribunal a quo manteve a decisdo dgngular ao
entendimento de que 'o alvara de levantamento de valores
referentes a verba honoraria pode ser expedido em nome da
sociedade de advogados gue laborou no feito, desde que o
nome da sociedade conste do instrumento de mandato,
indicando que os advogados, individualmente nominados e
aos quais foram outorgados determinados poderes,
integram-na. Em ndo tendo sdo indicada a sociedade, ndo
ha a posshilidade de expedicdo nestes termos (fl. 70). Na
via especial, alega-se, além de divergéncia jurisprudencial,
contrariedade dos artigos 15, § 3°, da Lel 8.906/94, 42, § 1°,
CPC e 567, incisos Il e Ill, do CPC. Em suas razies, 0s
recorrentes argumentam gque € possivel a expedicdo do
alvara, referente aos honorarios advocaticios, em nome da
sociedade de advogados, ainda que o0 nome desta néo conste
no instrumento de mandato, uma vez que houve sucessao de
advogados, fato gque evidencia a existéncia da sociedade.
Sustenta-se que os membros da sociedade civil podem ceder
seus creditos advocaticios em favor desta.

2. Matérias referentes aos arts. 42, § 1° e 567, Il e lll, do
CPC, que tratam acerca da cessdo de créditos, ndo foram
prequestionadas. Aplicacéo da Simula 282/STF.

3. Nao se conhece de recurso especial fincado no art. 105,
I, 'c, da CF/88, quando a alegada divergéncia
jurisprudencial ndo € devida e convenientemente
demonstrada, nos moldes exigidos pelo art. 541, parégrafo
Unico, do CPC, c/c o art. 255 e seus § § do RISTJ.

4. O art. 15, 8§ 3°, da Le 8.906, de 4.7.94 (Estatuto dos
Advogados) determina que, em se tratando de servigos
advocaticios prestados por sociedade condtituida, as
procuracbes devem ser outorgadas individualmente aos
advogados e indicar a sociedade de que facam parte.

5. N&o se caracteriza como tendo sido prestados servigos
por sociedade de advogados quando, expressamente, a
procuracao foi outorgada, de modo individual ao advogado,
sem nenhuma referéncia a qualquer vinculo com sociedade.

6. Precedentess ROMS 9.067/SP, desta Relatoria, DJ
17/08/98, REsp 437853, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
07/06/2004, REsp 543481, Rd. Min. Luiz Fux, DJ
30/09/2004.
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7. A Corte Especial, por ocaséo do julgamento do REsp n°
654543/BA, em 29 de junho de 2005, relator p/acérddo, o
eminente Ministro Jodo Otavio de Noronha, decidiu, por
maioria, que a sociedade de advogados tem legitimidade
para levantar ou executar honorarios quando a procuracao
€ outorgada a advogado da qual é integrante.

8. Em homenagem a funcdo uniformizadora desta Casa
Julgadora, no ambito de interpretacdo do direito federal,
Sigo o posicionamento firmado pela Corte Especial, embora
com ressalva do meu ponto de vista.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
provido.'

(1 Turma, REsp 706778/SC, Rd. Min. Jose Degado,
unanime, DJ 01/02/2006)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo."

Aduz que a Corte Especid deste Tribund dterou seu poscionamento no
Agravo Regimentd no Precatdrio 769/DF, no sentido de que néo € possive conferir a
sociedade de advogados o direito de levantar os honorérios relativos a demanda em que o
ingrumento de procuracéo fora outorgado ao causidico de mandra particular, sequer tendo

sdo fatareferéncia a sociedade, como no caso dos autos.

Requer a reconsderacdo da decisho ou que o fdto sga submetido a

julgamento perante o colegiado da Quarta Turma

E o rdaorio.
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.187.485 - M G (2009/0087089-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR
(Relator): N&o merece prosperar airresgnacao.

Contrariamente a0 dirmado pdo agravante, consta do indrumento do
agravo cdpia da procuracdo em que ha referéncia expressa ao Esoritério Camata &
Goncaves - Advogados Associados (e-STJfl. 26).

Dedtate, retam insubsdentes os agumentos do recorrente, pois
devidamente observado o disposto no art. 15, 8 3°, da Lea n° 8.906/94, o que legitima o
pagamento dos honorérios advocaticios em nome do referido escritorio, corroborando a

jurigorudéncia desta Corte, confira-se:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA.
LEVANTAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS POR
ADVOGADO OU POR SOCIEDADE DE ADVOGADOS CREDITO
CUJO TITULAR, EM PRINCIPIO, E O ADVOGADO (LEI 8.906/94,
ART. 23). HIPOTESES DE LEVANTAMENTO PELA SOCIEDADE:
CESSAO DE CREDITO (CPC, ART. 42) OU INDICACAO DO NOME
DA SOCIEDADE NA PROCURACAO OUTORGADA AO ADVOGADO
(LEl 8.906/94, ART. 15, § 3%. SOCIEDADE CUJO NOME NAO
CONSTA DO INSTRUMENTO DE MANDATO. IMPOSSBILIDADE.

1. A expedicdo de alvara para 'entrega do dinheiro' constitui um ato
processual integrado ao processo de execucdo, na sua derradeira fase,
a do pagamento. Segundo o art. 709 do CPC, a entrega do dinheiro
deve ser feita ao ‘credor'. Esta regra deve ser também aplicada, sem
divida, a execucéo envolvendo honorérios advocaticios, o que significa
dizer que, também nesse caso, 0 levantamento do dinheiro deve ser
deferido ao respectivo 'credor’.

2. Segundo o art. 23 da Lei 8.906/94 (Estatuto da OAB) 'os honorérios
incluidos na condenacéo, por arbitramento ou sucumbéncia, pertencem
ao advogado, tendo este direito autbnomo para executar a sentenca
nessa parte, podendo requerer que o precatério, quando necessario,
sgja expedido em seu favor'. Em principio, portanto, credor € o
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advogado.

3. Todavia, o art. 15, 8§ 3°, da Lel 8.906/94 autoriza o |evantamento em
nome da sociedade caso haja indicacdo desta na procuracéo. Ha,
ainda, outra hipotese em que a sociedade torna-se credora dos
honoréarios. quando cessionaria do respectivo credito.

4. No caso concreto, ndo estd configurada qualquer das hipoteses
acima referidas, ja que sequer se cogita de cessao de crédito em favor
da sociedade, e 0 acordéao recorrido afirma apenas a existéncia de
procuracao em favor dos advogados, e ndo da sociedade.

5. Recurso especial provido.”

(12 Turma, REsp n. 437.853/DF, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, DJJ de
07.06.2004)

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LEVANTAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS POR  SOCIEDADE DE
ADVOGADOS ART. 15, § 3°, DA LEI 8.096/84. POSSBILIDADE.
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL DO STJ.

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto por Melegari Costa
Filho Menezes e Reblin Advogados Reunidos SIC contra decisdo
monocratica (fls. 57/59) que indeferiu pedido de expedicao de alvara de
levantamento de verbas honorérias de valores ja depositados em nome
da sociedade de advogados, e ndo no nome dos patronos
individualmente. O Tribunal a quo manteve a decisdo singular ao
entendimento de que 'o alvara de levantamento de valores referentes a
verba honoraria pode ser expedido em nome da sociedade de
advogados que laborou no feito, desde que o nome da sociedade conste
do instrumento de mandato, indicando que os advogados,
individualmente nominados e aos quais foram outorgados
determinados poderes, integramna. Em n&o tendo sdo indicada a
sociedade, ndo ha a possibilidade de expedicdo nestes termos’ (fl. 70).
Na via especial, alega-se, além de divergéncia jurisprudencial,
contrariedade dos artigos 15, § 3°, da Le 8.906/94, 42, § 1°, CPC e
567, incisos Il e Ill, do CPC. Em suas razdes, 0S recorrentes
argumentam que é possivel a expedicdo do alvara, referente aos
honorérios advocaticios, em nome da sociedade de advogados, ainda
gue o nome desta n&o conste no instrumento de mandato, uma vez que
houve sucessio de advogados, fato que evidencia a existéncia da
sociedade. Sustenta-se que os membros da sociedade civil podem ceder
seus creditos advocaticios em favor desta.

2. Matérias referentes aos arts. 42, § 1° e 567, Il e lll, do CPC, que
tratam acerca da cessio de créditos, ndo foram prequestionadas.
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Aplicacdo da Simula 282/STF.

3. Nao se conhece de recurso especial fincado no art. 105, 1ll, 'c', da
CF/88, quando a alegada divergéncia jurisprudencial ndo € devida e
convenientemente demonstrada, nos moldes exigidos pelo art. 541,
paragrafo Unico, do CPC, c/c o art. 255 e seus § § do RISTJ.

4. O art. 15, 8§ 3° da Le 8.906, de 4.7.94 (Estatuto dos Advogados)
determina que, em se tratando de servigos advocaticios prestados por
sociedade condtituida, as procuragcbes devem s outorgadas
individualmente aos advogados e indicar a sociedade de que fagcam
parte.

5. N&o se caracteriza como tendo sido prestados servigos por sociedade
de advogados quando, expressamente, a procuracdo foi outorgada, de
modo individual ao advogado, sem nenhuma referéncia a qualquer
vinculo com sociedade.

6. Precedentes. ROMS 9.067/SP, desta Relatoria, DJ 17/08/98, REsp
437853, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 07/06/2004, REsp 543.481,
Rd. Min. Luiz Fux, DJ 30/09/2004.

7. A Corte Especial, por ocasido do julgamento do REsp n° 654543/BA,
em 29 de junho de 2005, relator p/acdrddo, o eminente Ministro Jo&o
Otavio de Noronha, decidiu, por maioria, que a sociedade de
advogados tem legitimidade para levantar ou executar honorérios
guando a procuracao é outorgada a advogado da qual é integrante.

8. Em homenagem a funcdo uniformizadora desta Casa Julgadora, no
ambito de interpretacdo do direito federal, Sgo o posicionamento
firmado pela Corte Especial, embora com ressalva do meu ponto de
vista.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido.”

(12 Turma, REsp n. 706.778/SC, Rd. Min. Jose Delgado, undnime, DJU de
01.02.2006)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0087089-0 PROCESSO ELETRONICO Ag 1187485/ MG

Numeros Origem: 10024990692584 100249906925840061

EM MESA JULGADO: 17/08/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DE MINAS

GERAISDER/MG
PROCURADORES : GERALDA DO CARMO SILVA EOUTRO(S)
MARIANA OLIVEIRA GOMES
AGRAVADO : OSVALDO FERNANDES TRINDADE E OUTROS
ADVOGADO : RAFAEL MORAIS CARVALHO PINTO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacgdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DE MINAS
GERAISDER/MG

PROCURADORES : GERALDA DO CARMO SILVA EOUTRO(S)
MARIANA OLIVEIRA GOMES

AGRAVADO : OSVALDO FERNANDES TRINDADE E OUTROS
ADVOGADO . RAFAEL MORAIS CARVALHO PINTO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otéavio de Noronha (Presidente), Luis Felipe Saloméo, Raul
Araljo Filho e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de agosto de 2010

TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
Secretéria



