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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.407 - SP (2018/0029895-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: GUEPARDO INVESTIMENTOS LTDA

: RODRIGO DE MELLO SANTOS - SP158108

: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2A REGIAO/SP
: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO DE
FISCALIZAQAO PROFISSIONAL. INSCRIC;AO. ATIVIDADE
BASICA. SUMULA 7 DO STJ  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. PREJUIZO.
1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir
de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissbilidade
recursal naforma do novo CPC" (Enunciado Adminidrativo n. 3).
2. E invidvd, em sede de recurso especia, o reexame de matéria
fético-probatdria, nos termos da Simula 7 do STJ "A pretensdo de
smples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
3. Hipotese em que o Tribund de origem assentou o entendimento de
que a dividade principd exercida pela empresa recorrida da causa a
inscrigdo nos quadros do Consalho de Fiscalizagéo Profissional.
4. O STJ tem o entendimento de que "a incidéncia do enunciado n. 7
desta Corte impede o exame de dissidio jurisorudencid, uma vez que
fata identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vista a situacdo fética do caso concreto, com base
na qua a Corte de origem deu solucdo a causa' (Agint no AREsp
398.256/RJ, Rel. Minisro Francisco Facdo, Segunda Turma, DJe
10/03/2017).
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica , por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de junho de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.407 - SP (2018/0029895-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trataease de agravo inteeno mangado por GUEPARDO
INVESTIMENTOS LTDA. para desafiar decisdo de minha lavra, proferida as e-STJ fls.
402/404, que n&o conheceu do recurso especia, com fulcro no art. 255, § 49 1, do RISTJ, com
base nos seguintes fundamentos. (1) incidéncia da Simula 7 do STJ e (Il) divergéncia
prejudicada

No presente agravo interno, a parte agravante sustenta que ndo se trata
de reexame de fatos e provas e, ao find, reitera os argumentos anteriormente expendidos.

) Requer, assm, a reconsideracdo do decisum impugnado ou a sua
submisséo ao Orgéo colegiado.

Sem impugnacdo (e-STJfl. 418).

E o rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.723.407 - SP (2018/0029895-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Inicidmente, cumpre destacar que "aoS recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requistos de admisshilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado
Adminigrativo n. 3).

Isso consderado, observa-se que a decisdo recorrida ndo merece
reparos.

Conforme anteriormente explanado, extrai-se do julgado o seguinte
trecho (e-STJ fls. 301/302):

Consoante disposto na clausula 32 de seu contrato social, a impetrante tem por
objeto social a atividade de "administracdo de carteiras de titulos, valores
mobiliarios, fundos de investimento ou outros ativos de titularidade de
terceiros, noBrasil ou no exterior" (fls. 23).

A atividade comercial da empresa esta abrangida no ambito de fiscalizacédo da
CVM - enquanto reguladora do mercado de capitais e valores mobiliérios -
exigindo-se prévia autorizacdo da autarquia para 0 seu exercicio, de acordo com
o art. 1° VI, da Le 6.385/76 e a Instrucdo CVM 306/99, revogada pela I nstrugéo
CVM 558/15.

Esse registro da impetrante perante a autarquia fiscalizadora do mercado de
capitais, ndo isenta GUEPARDO INVESTIMENTOS LTDA de registrar-se
per ante a entidade de fiscalizacéo do exer cicio profissional, ndo havendo que se
falar em "dupla”’ fiscalizacdo desautorizada por lei, porguanto cada uma das
duas entidades - CVM e CORECONY/SP - tem ambito defiscalizacdo distinto e é
evidente que a administracdo de valores mobiliarios € uma atividade econémica
por exceléncia, gue seguramente pode ser posta no ambito de abrangéncia do
Conselho Profissional de Economia.

O duplo registro ndo se justifica quando o que se objetiva € submeter a pessoa
fisica ou juridica a fiscalizacdo por dois Conselhos Profissionais distintos (AC
00196948520084036100 / TRF3 - SEXTA TURMA / DES. FED. CONSUELO
YOSHIDA / e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/10/2012) , o que ndo € o caso porquanto
o intento da CVM - criada em 07/12/1976 pela Le n. 6.385/76 com o objetivo de
fiscalizar, normatizar, disciplinar e desenvolver o mercado de valores mobiliarios
no Brasil - ndo se confunde com o objetivo do CORECON, que conforme as Leis
ns. 6.021/74 e 6.537/78 deve registrar, disciplinar e exercer a fiscalizagdo da
profisséo do Economista

E certo que por vezes o STJ apresenta julgados apontando para a
desnecessidade de registro junto ao CORECON quando a atividade econémica
jé for fiscalizada por outra entidade, mas se trata de jurisprudéncia antiga;
penso, mais que nem mesmo a Sumula 79 do STJ salva a pretensdo da
impetrante, porquanto se refere aos bancos comerciais, 0 que néo € o caso da
autora. (grifos acrescidos)

Verificase, portanto, que o Tribuna de origem, soberano na andise do
aspecto fético-probatdrio, assentou o entendimento de que a atividade principa exercida pela
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empresa recorrida da ensg o a inscricdo nos quadros do Conselho de Fiscalizacdo Profissional.

Nesse contexto, a descongdtituicdo de tal posicéo, na forma pretendida,
demandaria induvidosamente o revolvimento do arcabouco probatério, providéncia inviave na via
do recurso especia, em fungdo do dbice da Simula 7 desta Corte Superior.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO ART. 20, § 3°, DO
CPC/73. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 282/STF.
CONSELHO REGIONAL. ANUIDADES. ATIVIDADES NAO VINCULADAS A
ECONOMIA. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS. REVISAOQ.
SUMULA 7/STJ.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessédo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo
de Processo Civil de 2015.

Il - E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de enfrentamento da
questdo objeto da controvérsia pelo Tribunal a quo impede o acesso a instancia
especial, porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do
prequestionamento, nos termos da Simulan. 282, do Supremo Tribunal Federal.
1l - A obrigatoriedade de inscricdo no Conselho Profissional, e por
consequéncia o pagamento da anuidade, € determinada pela atividade basica ou
pela natur eza dos ser vi¢os pr estados.

IV - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, com o objetivo de
acolher a pretensdo recursal acerca da obrigatoriedade do registro da
Agravada no Conselho Regional de Economia demandaria necessario
revolvimento de matéria fatica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a
luz do ébice contido na Simulan. 07/STJ.

V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a deciséo recorrida

VI - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp 1507297/SC, Re. Ministra
REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe
23/09/2016) (Grifos acrescidos).

Por fim, "este Tribuna tem entendimento no sentido de que a incidéncia
do enunciado n. 7 desta Corte impede 0 exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acdrdéo, tendo em vista a
situacdo fética do caso concreto, com base na qua a Corte de origem deu solugdo a causa’
(AglInt no AREsp 398.256/RJ, Rdl. Minigtro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 10/03/2017).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0029895-5 REsp 1.723.407 /| SP
Ndmeros Origem: 00122340320154036100 122340320154036100 201561000122341
PAUTA: 12/06/2018 JULGADO: 12/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : GUEPARDO INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADO : RODRIGO DE MELLO SANTOS - SP158108
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2A REGIAO/SP
ADVOGADO : SLVERIOANTONIO DOSSANTOS JUNIOR - SP158114

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administracdo Plblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizag8o Profissional e Afins - Registro Profissional

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GUEPARDO INVESTIMENTOSLTDA

ADVOGADO : RODRIGO DE MELLO SANTOS - SP158108

AGRAVADO : CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2A REGIAQ/SP

ADVOGADO : SLVERIOANTONIO DOSSANTOS JUNIOR - SP158114
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



