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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 641.505 - RS (2014/0330416-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

BMW DO BRASIL LTDA

EDUARDO MARIOTTI

LUIZ VIRGILIO P PENTEADO MANENTE

MAYSA ABRAHAO TAVARES VERZOLA

NATALIA ALVES BARBOSA E OUTRO(S)

BM POINT DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA

LUIZ MARIO SEGANFREDDO PADAO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N°S 5
E 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
1. A reapreciacao da conclusdo do aresto impugnado quanto a exigéncia de juros
acima de 1% ao més encontra Gbice, no caso concreto, nas Sumulas n°s 5 e 7 do
Superior Tribunal de Justica.
2. A divergéncia jurisprudencial, nos termos do art. 541, paragrafo unico, do CPC
e do art. 255, § 1° do RISTJ, exige comprovacdo e demonstracdo, esta, em
qualquer caso, com a transcricdo dos julgados que configurem o dissidio, a
evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacdes, 0 que ndo restou evidenciado na espécie.
3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide A

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino votaram

com o Sr. Mini

stro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Marco

Aurélio Bellizze.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 641.505 - RS (2014/0330416-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por BMW do Brasil Ltda. contra deciséo
gue negou seguimento ao recurso especial pelos seguintes fundamentos: incidéncia dos 6bices
das Sumulas n°s 5 e 7 deste Superior Tribunal e deficiéncia na comprovagédo da divergéncia

jurisprudencial.

Inconformada, a agravante recorre, repisando ofensas a legislacdo federal.

Sustenta, ainda, a inaplicabilidade dos 6bices sumulares ao argumento que

"(...) as questbes de direito discutidas sdo absolutamente simples e
ndo demandam a reandlise de clausula contratual, muito menos do contexto
fatico-probatério dos autos, mas sim uma revaloragcdo dos critérios juridicos
aplicados para o deslinde de fatos incontroversos." (e-STJ fl. 603).

Sustentam, ainda, a devida comprovacao do dissidio jurisprudencial.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 641.505 - RS (2014/0330416-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
A irresignacdo ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial.
O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas 'a' e 'c', da
Constituicdo Federal, insurge-se contra acordéo assim ementado:

'‘Apelacéo civel. Agéo revisional de contrato de confissdo de divida.

Preliminar de caréncia de a¢do afastada. Mérito. Contratada néo é

instituicdo financeira. Aplicavel a espécie a Lei da Usura. Juros

limitados. Compensacdo de valores. Crédito dependente de

liquidacao. Descabimento. Apelos improvidos.' (e-STJ fl. 375).

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

No recurso especial, alega-se, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo do art. 389 do CC, ao argumento de que a recorrente nao efetuou
cobranca de juros acima de 1% ao més e sim acresceu indice correspondente a
clausula penal decorrente da repactuacdo da divida, conforme previsto
contratualmente.

ContrarrazGes apresentadas (e-STJ fls. 532/537).

E o relatério.

DECIDO.

A pretensdo recursal ndo merece acolhida.

Quanto a exigéncia de juros acima de 1% ao més, a Corte estadual,
ao concluir ser esta indevida, além de analisar as clausulas contratuais,
incursionou detalhadamente na apreciacdo do conjunto fatico-probatério,
conforme se extrai da leitura do voto condutor, merecendo destaque os seguintes
trechos:

'Resta comprovado nos autos, consoante cépia do
contrato revisando, fls. 273-278, a exigéncia de juros acima de 1%
ao més.

Evidenciado, pois, 0 interesse processual da autora.

No mérito, nego provimento aos apelos.

A BMW DO BRASIL LTDA. nédo € instituicao
financeira, aplicavel, entdo, a espécie a Lei da Usura.

Portanto, ndo tendo a demandada autorizacdo para
exercer atividade de instituicdes bancarias ou financeiras, ficam os
juros limitados ao patamar de doze por cento ao ano, teor da regra
dos artigos 1° da Lei da Usura e 1.062 do Codigo Civil de 1916,
como determinado na sentencga.' (e-STJ fls. 377).

Desse modo, assim como posta a matéria, a verificacdo da
procedéncia dos argumentos expendidos no recurso obstado exigiria por parte
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desta Corte o reexame de matéria fatica, bem como a reanalise de clausulas
contratuais, procedimentos vedados na estreita via do recurso especial,
consoante entendimento sumulado nos enunciados n°s °5 e 7 deste Tribunal.

Ademais, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica reexaminar as
premissas de fato que levaram o tribunal de origem a tal conclusédo, sob pena de
usurpar a competéncia das instancias ordinarias, a quem compete amplo juizo de
cognicao da lide.

Pela alinea 'c' do permissivo constitucional, o recurso ndo merece
conhecimento pois, nos termos dos artigos 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, §
1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, a divergéncia
jurisprudencial deve ser comprovada e demonstrada, em qualquer caso, com a
transcricdo dos trechos dos arestos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados. N&o
basta a simples transcricdo de ementas e de parte dos votos sem que seja
realizado o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretacdes.

Ante 0 exposto, conhe¢o do agravo para negar seguimento ao
recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se" (e-STJ fls. 596/597).

Registre-se, por fim, que, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial tanto pela

alinea "a", quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.
Nesse sentido:

"Recurso Especial. Civil. Responsabilidade civil. Cirurgido e anestesiologista.
Recurso com fundamento nas alineas "a" e “c” do art. 105, Ill, da CF. Reexame
fatico-probatdrio. Sumula 07/STJ. Incidéncia.

- A constatacao de ter o médico cirurgido e o anestesista agido ou ndo com culpa
no atendimento a paciente, nas modalidades negligéncia, imprudéncia ou
impericia, demanda necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério da
causa, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

- O reexame do conjunto fatico-probatério da causa obsta a admissdo do
recurso especial tanto pela alinea “a”, quanto pela “c” do permissivo
constitucional.

- Recurso especial ndo conhecido." (REsp 765.505/SC, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/3/2006, DJ 20/3/2006 - grifou-se).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar
os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0330416-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 641.505/RS

Numeros Origem: 00110501274697 01323254120148217000 110501274697 1323254120148217000
70012185104 70012960589 70059397620 70060281458 8602120058217000 88297

EM MESA JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BMW DOBRASIL LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI

LUIZ VIRGILIO P PENTEADO MANENTE

MAY SA ABRAHAO TAVARES VERZOLA

NATALIA ALVESBARBOSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : BM POINT DISTRIBUIDORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : LUIZ MARIO SEGANFREDDO PADAO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BMW DOBRASIL LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI
LUIZ VIRGILIO PPENTEADO MANENTE
MAY SA ABRAHAO TAVARES VERZOLA
NATALIA ALVESBARBOSA EOUTRO(S)

AGRAVADO : BM POINT DISTRIBUIDORA DE VEICULOSLTDA
ADVOGADO : LUIZ MARIO SEGANFREDDO PADAO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr.
Ministro Relator.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Marco Aurdlio
Bdlizze.
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