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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 259.722 - SP (2012/0244015-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO

. CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

. JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
ORIGINARIA. SUBSTITUIQAO AO RECURSO ESPECIAL
CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA
RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO DO MANDAMUS.

1. Nos termos do inciso lll do artigo 105 da Constituicdo Federal, o
Superior Tribunal de Justica é competente para julgar, em recurso
especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia,
pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados, do Distrito Federal e Territorios, nas hipéteses descritas
de forma taxativa nas suas alineas "a", "b" e "c".

2. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacédo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, 0
gual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual
exista previsao de recurso especifico no ordenamento juridico.

3. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acorddo proferido por ocasido do julgamento de apelacdo
criminal, contra o qual seria cabivel a interposicdo do recurso
especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
eleita, circunstancia que impedia o0 seu conhecimento.
CONTRABANDO OU DESCAMINHO E USO DE DOCUMENTO
FALSO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. MATERIA JA
APRECIADA POR ESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA EM
RECURSO ESPECIAL. REITERACAO DE PEDIDO. NEGATIVA
DE SEGUIMENTO DA IMPETRA@AO. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
a impetracdo de habeas corpus com objeto idéntico ao de recurso
especial anteriormente interposto caracteriza indevida reiteracao
de pedido, o que obstaculiza o conhecimento do writ.

ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
CONFIGURACAO.

1. Os artigos 34, inciso XVIII, e 210, ambos do Regimento Interno
deste Sodalicio, autorizam o relator a negar seguimento ou
indeferir liminarmente o habeas corpus quando o pedido for
manifestamente incabivel, como ocorre na hipétese dos autos,
ndo se configurando, portanto, ofensa ao principio da
colegialidade.

2. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado do
TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 259.722 - SP (2012/0244015-8)

AGRAVANTE : CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO
ADVOGADO : CARLA VANESSA TIOZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE . JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

RELATORIO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo regimental
interposto por JOSE ANTONIO MARTINS, contra decis&o por meio da qual foi negado

seguimento ao presente writ.

Sustenta o agravante que o art. 105 da Constituicdo Federal autorizaria o
julgamento do presente writ por esta Corte, pois prevé gue compete ao Superior Tribunal
de Justica julgar originariamente as ordens de habeas corpus quando coator for tribunal
sujeito a sua jurisdicao.

Aduz que a mitigacéo ao uso do habeas corpus para coibir ilegalidade que
poderiam ser combatidas por recurso ordinario ndo representaria uma unanimidade,

citando precedente da 2.2 Turma do Supremo Tribunal Federal.

Ressalta que, em determinadas situagfes, o habeas corpus seria a Unica
solucdo no combate ao constrangimento ilegal, permitindo que o Judiciario possa

reconhecé-la até mesmo de oficio.

Alega violacdo aos principios da colegialidade e da ampla defesa, na
medida em que o mandamus deveria ter sido submetido a julgamento perante a Turma

julgadora.

Defende a possibilidade de concesséo de habeas corpus de oficio em
julgamento colegiado, apos apresentacdo de memoriais e da realizacao de sustentacao

oral pela defensora constituida.

Requer seja dado provimento ao presente agravo regimental para que

seja processada a ordem de habeas corpus.

E o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 259.722 - SP (2012/0244015-8)

VOTO

MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Nao obstante as razdes
declinadas pelo agravante, a decisdo monocratica combatida deve ser mantida pelos

seus préprios fundamentos.

Consoante se extrai da decisédo agravada, trata-se de habeas corpus
impetrado em favor de JOSE ANTONIO MARTINS, impugnando acérddo do Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido que negou provimento a apelacdo defensiva e deu
parcial provimento a da acusacdo para majorar as penas aplicadas em desfavor do
paciente, condenado pela pratica dos delitos tipificados nos artigos 304 e 334, ambos do
Cadigo Penal.

Sustenta a impetragcdo a ocorréncia de constrangimento ilegal, sob o
argumento de que seria cabivel a aplicacdo do principio da consunc¢éo, devendo o delito

de uso de documento falso ser absorvido pelo de descaminho.

Requer a concessao da ordem a fim de que fosse trancada a acao penal

guanto ao delito de uso de documento falso.

Por decisdo monocratica (fls. 350/353), foi negado seguimento ao
mandamus, primeiramente porquanto flagrante a utilizacdo inadequada da via eleita, ja
gue seria cabivel a interposicdo de recurso especial a atacar acérddo proferido em
apelacao criminal; e, em segundo lugar, porque se verificou que o pedido formulado na
impetracdo € mera reiteracdo de pleito ja julgado por esta Corte no REsp n.°
1.224.320/SP.

Como afirmado na decisdo combatida, o pleito ndo comporta
conhecimento na via eleita, ja que formulado em flagrante desrespeito ao sistema

recursal vigente no ambito do Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este

Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originéria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
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coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional.

Por outro lado, prevé o inciso il do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica € competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territdrios, nas hipoteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Embora se tratem de meios distintos de impugnacdo de decisdes
judiciais, inclusive de naturezas juridicas diversas, no ambito do Direito Processual
Penal acabaram por se confundir, talvez por uma pontual ansia de se afirmarem as
garantias constitucionais de liberdade dispostas em favor do cidaddao em momentos

nas quais foram abruptamente suprimidas.

Com efeito, na seara penal o Recurso Especial, dotado de requisitos
especificos de admissibilidade, estabelecidos justamente em razdo da missao
constitucional deste Tribunal da Cidadania, que nédo € outra sendo a de uniformizar a
jurisprudéncia pétria acerca da interpretacdo da legislagéo infraconstitucional vigente no
pais, passou a cair em desuso, dando-se preferéncia a impetracdo do habeas corpus
originario, pois desprovido de qualquer formalidade processual.

Sob a premissa de que se estaria homenageando o direito a liberdade de
locomocédo, passou-se a admitir, entdo, o processamento do aludido remédio
constitucional de maneira irrestrita, como verdadeiro recurso capaz de desconstituir até
mesmo decisdes ja alcancadas pelo transito em julgado, pratica que acabou por relegar
alguns postulados de suma importancia para a manutencao da higidez da prestacéo
jurisdicional estatal, como a seguranca juridica e a unirrecorribilidade das decisbes
judiciais.

Transmudando-se o0 habeas corpus em regra a impugnacao das decisdes
proferidas no segundo grau de jurisdicdo, e com 0 consequente acréscimo em
progressao geomeétrica no nimero de impetracdes tramitando neste Superior Tribunal
de Justica, a tutela do direito de locomocao efetivamente ameacado ou ilegalmente
constrangido, um dos bens mais caros ao individuo que se situa no corpo social, deixou

de receber a célere prestacao jurisdicional que lhe deveria ser inerente, e passou a ser
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alvo de criticas por parte daqueles que efetivamente necessitam de uma resposta

urgente do Poder Judiciario.

Entretanto, a celeridade que se exige na resposta a um pedido de habeas
corpus somente é compativel com a excepcionalidade da sua utilizacdo, de acordo com
as normas dispostas no ordenamento juridico, mormente porque as arbitrariedades que
poderiam ser consideradas como regra em tempos pretéritos hoje se mostram apenas
como excecdo, fruto da introspeccdo das garantias constitucionais no atuar dos
agentes publicos.

Desta forma, com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacao das decisdes judiciais, 0 atual estagio em
gque se encontra a sociedade brasileira clama pela racionalizacédo da utilizagcdo de uma
ferramenta importantissima para a garantia do direito de locomocao, a qual ndo deve
ser admitida para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico

no ordenamento juridico.

Nao é demais rememorar que, em se tratando de direito penal, destinado
a recuperar as mazelas sociais e tendo como regra a imposicéo de sancéo privativa de
liberdade, o direito de locomocado, sempre e sempre, estara em discussao, ainda que
de forma reflexa. Tal argumento, entretanto, ndo pode mais ser utilizado para que todas
as matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a efetiva prestacdo
jurisdicional sejam trazidas para dentro do habeas corpus, cujas limitagdes cognitivas

podem significar, até mesmo, o tratamento inadequado da providéncia requerida.

Com estas consideracbes e tendo em vista que a impetracdo se
destinava a atacar acordao proferido em apelacao criminal, contra o qual seria cabivel a
interposicao do recurso especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via

eleita, circunstancia que impede o seu conhecimento.

Ainda que assim n&o fosse, ndo se vislumbra qualquer ameaca ou
coacdo ilegal ao direito de locomocéo passivel de ser remediada mediante habeas

corpus de oficio.

Consoante restou consignado na decisdo agravada, € pacifico nesta
Corte Superior de Justica o entendimento de que a impetracao de habeas corpus com

objeto idéntico ao de recurso especial anteriormente interposto caracteriza indevida
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reiteracéo de pedido, o que obstaculiza o conhecimento do writ.

A propoésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS  CORPUS. 1.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE. 2.
REITERACAO DE PEDIDO. OCORRENCIA. 3. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Caracterizada no presente habeas corpus a mera reiteracao de
pedido, uma vez que ha identidade de partes, fundamento e objeto
com o HC n.° 117.120/PE, ja julgado por este Superior Tribunal, de
imposicado o seu reconhecimento.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
118.447/PE, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013.)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. CONEXAO. ART. 82 DO CPP. REUNIAO DE PROCESSOS
APOS A PROLACAO DE SENTENCA. REITERACAO DE OUTRO
MANDAMUS ANTERIORMENTE IMPETRADO. INDEFERIMENTO
LIMINAR. APLICACAO DO ART. 210 DO REGIMENTO INTERNO
DESTA CORTE.

1. Na vertente hipotese, esta Corte superior ja decidiu por ocasido
do julgamento do HC 216.887/SP, que levando em conta a
diferenca de fases em que se encontram O0S processos,
notadamente o fato de j& terem sido sentenciados, torna-se inviavel
sua reunido em um unico feito, sob pena de ofensa ao dispositivo
legal e enunciado sumular referidos.

2. Disciplina o art. 210 do Regimento Interno desta Corte que,
"guando o pedido for manifestamente incabivel, ou for manifesta a
incompeténcia do Tribunal para dele tomar conhecimento
originariamente, ou for reiteragdo de outro com 0S mMesmos
fundamentos, o relator o indeferira liminarmente".

3. Na auséncia de argumento apto a afastar o posicionamento
anteriormente firmado, mantenho a decisdo agravada por seus
préprios fundamentos.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos EDcl no
HC 229.688/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 12/03/2013.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES MILITARES.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. VERIFICACAO IMPROPRIA NA VIA DO
HABEAS CORPUS. PLEITO DE TRANCAMENTO DA A(;AO
PENAL. REITERA(;AO DE PEDIDO. DECISAO POR INTERMEDIO
DA QUAL NAO SE CONHECEU DO RECURSO ORDINARIO QUE
DEVE SER MANTIDA, PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente alega a auséncia de elementos de autoria e
materialidade. Porém, avaliar tal pedido depende do reexame de
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fatos e provas, o que é impréprio na via do habeas corpus, remédio
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. De qualquer forma, o pedido de trancamento da acdo penal ja
havia sido apreciado anteriormente por esta Quinta Turma desta
Corte, razéo pela qual corretamente ndo se conheceu do recurso
ordinario em habeas corpus.

3. Deciséo ora impugnada que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.(AgRg no RHC 28.490/CE, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 18/12/2012,
DJe 01/02/2013.)

Ora, se por ocasiao de recurso especial interposto pelo agravante o tema

versado no presente mandamus restou devidamente apreciado, € incontroversa a

reiteracao de pedido, que constitui ébice ao conhecimento do remédio constitucional.

No tocante a alegada ofensa ao principio da colegialidade, observa-se
gue, nos termos do disposto nos artigos 34, inciso XVIIl e 210, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, e na esteira do entendimento pacificado no
ambito deste Tribunal Superior, é possivel ao relator negar seguimento ou indeferir
liminarmente o habeas corpus quando o pedido for manifestamente incabivel, hipétese
gue se amolda ao caso dos autos, nao se configurando, portanto, violacdo ao aludido

postulado.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0244015-8 HC 259.722 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 200461020065845 200561020138506 200761020055750 55755020074036102
EM MESA JULGADO: 25/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : CARLA VANESSA TI0ZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO
ADVOGADO : CARLA VANESSA TI0ZZI HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)
CORREU : CLEVIO FERNANDO DEGASPERI
CORREU : LUCIANO FISCHER
CORREU : HEBER BRESQUE PORTO
CORREU : AGNALDO PERESNETO
CORREU : NEY MENDES PERES
CORREU : FERNANDO DE SOUZA
CORREU : PEDRO LOIMAR RAFFAELLI
CORREU : MARCIO MORAISNASCIMENTO
CORREU : MANOEL DA GRACA NETO
CORREU : PAULO RICARDO DORNELESDA SILVA
CORREU : LUIZ PAULO LEITE SILVEIRA
CORREU : CESARAUGUSTO LUSANA ALIARDI
CORREU : RICARDO JOSE GUIMARAES
CORREU : RICARDO BARBARIS
CORREU : NELSON GONCALVES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraa Fé Publica - Uso de documento falso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLA VANESSA TI0ZZ| HUYBI DE DOMENICO E OUTRO
ADVOGADO : CARLA VANESSA TI0OZZ| HUYBI DE DOMENICO E OUTRO(S)
AGRAVADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE : JOSE ANTONIO MARTINS (PRESO)

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Marco Aurdio Bellizze, Campos Marques (Desembargador convocado
do TJPR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



