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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.707 - RS (2018/0076619-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : VANDERLI ROSA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO -
RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA,
ROUBO CIRCUNSTANCIADO, FALSA IDENTIDADE,
RESISTENCIA, DISPARO DE ARMA DE FOGO E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptorios, de modo que eventual demora no término da
instrucdo criminal deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Ap6s o cometimento do delito, o réu permaneceu foragido por
cerca de dois anos. O recorrente esta preso preventivamente desde
16/10/2017 e o feito € complexo, com plurdidade de réus,
testemunhas e condutas, aém de exigir a expedicdo de cartas
precatorias para intimagoes.

3. Verificada a compatibilidade da duracdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado,
fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo.

4. Recurso nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de maio de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.707 - RS (2018/0076619-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : VANDERLI ROSA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO -
RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VANDERLI ROSA DA SILVA dega sofrer constrangimento
ilegd em decorréncia de acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul no HC n. 0026625-37.2018.8.21.7000.

Consta dos autos que o0 paciente foi preso preventivamente, em
16/10/2017, e denunciado pela suposta prética dos delitos descritos nos arts.
288, pardgrafo unico, 157, 8 2°, 1, Il eV, trés vezes, c/c o art. 61, |, "h", 329,
caput, 307, caput, na forma do art. 69, todos do Cddigo Penal, e 16, caput, e
15, ambos da Lei n. 10.826/2003.

Nesta Corte, a Defensoria sustenta, em resumo, excesso de
prazo para encerramento do processo, uma vez que o réu esta preso ha mais
de 5 meses, sem que a defesa haja dado motivo a delonga injustificada.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura.

N&o houve pedido liminar.

O Ministério Publico Federal, em seu parecer de fls. 147-148,
opinou pelo n&o provimento do recurso.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.707 - RS (2018/0076619-9)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA,
ROUBO  CIRCUNSTANCIADO, FALSA IDENTIDADE,
RESISTENCIA, DISPARO DE ARMA DE FOGO E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. EXCESSO
DE PRAZO PARA ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventual demora no término da
instrugdo criminal deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. ApGs o cometimento do delito, o réu permaneceu foragido por
cerca de dois anos. O recorrente esta preso preventivamente desde
16/10/2017 e o feito € complexo, com plurdidade de réus,
testemunhas e condutas, além de exigir a expedicdo de cartas
precatorias para intimagoes.

3. Verificada a compatibilidade da duragcdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado,
fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo.

4. Recurso nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Pelo exame dos autos, verifico que o Ministéio Publico
ofereceu denuincia contra o ora paciente, no dia 6/8/2015, pela suposta prética
dos ddlitos descritos nos arts. 288, paragrafo unico, 157, 8 2°, 1, Il e V, trés
vezes, c¢/c o art. 61, I, "h", 329, caput, 307, caput, na forma do art. 69, todos
do Cédigo Penal, e 16, caput, e 15, ambos da Lei n. 10.826/2003 (fls. 13-22).

A peca acusatoria foi aditada em 26/11/2015 (fls. 23-32) e
recebida no dia 18/12/2015. Na ocasido, 0 Juizo de primeiro grau decretou a
prisao preventiva do acusado, nos seguintes termos:
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Na ocasido, a viima ANALETI DA SILVA estava em suaresidéncia,
na companhia de familiares, quando foi surpreendida por um homem
gue anunciou 0 assdto gpontando-lhe uma arma de fogo. Em seguida,
percebeu a presenca de outros trés assatantes, todos vestidos de
preto, portando pistolas e vestido toucas ninja Um deles estava com
radio comunicador. Disseram ser profissonas, e que haviam outras
pessoas envolvidas no assdto. Foi exigido dinheiro e joias. Eles
queriam acesso ao cofre da casa. Durante a agéo ariminosa a sobrinha
de Anddi chegou na casa, mas ndo entrou, conseguindo avisr a
Brigada Militar. Foram roubadas joias e dinheiro.

Ao chegarem no locd indicado, os polidas militares depararam-se
com os individuos saindo da residéncia, todos armados com
pistolas. Iniciou-se a fuga e perseguicao. Dois dos assaltantes,
efetuando disparos de ama de fogo em direcdo aos policiais,
conseguiram empreender fuga. Pogeriormente estes individuos
foram reconhecidos pela vitima como sendo os representados
Jonas e Vanderli - autos de reconhecimento de fls 104 e 139.
Somente Gilberto fa preso, portando uma pisola 9mm, municada
com 6 catuchos de mesmo cdibre, mas de 15 cartuchos, 02
gpardhos de tdlefone cdular e 01 reldgio.

Andisando as drcungténcias que norteiam 0 suposto cometimento do
ddito de roubo majorado, denota-se que o crime foi previamente
plang ado, ja que Gilberto e os representados Jonas e Vanderli,
além de estarem armados, vestidos de preto e com toucas ninja,
utilizavam radio comunicador. O objetivo da acdo era o roubo os
pertences e vaores que estavam no cofre da moradia, circungancia
esta que merece especid relevo.

Logo, condderando que em dditos dessa espécie, gerdmente as
vitimas se sentem condrangidas em depor, na presenca dos agentes
com receio de represdias, para manter integraa busca da verdade dos
fatos, imprexcindivd sua segregac@o para a conveniéncia da instrucéo
aimind.

Além disso, ao analisar 0s antecedentes criminais dos
representados, obser va-se que ambos respondem criminalmente
pea prédtica do cime de receptagdo quadlificada
(001/2.15.0040394-4), circungtancia esta que, aliadas as demais,
evidenciam o vinculo associativo existente entre eles, restando
necessaria a segregacdo cautdar também para a garantia da ordem
pablica (fls. 35-37, destaquei).

A defesa postulou a revogacéo da custodia cautelar, o que foi
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indeferido pelo Magistrado de origem, em 29/4/2016, sob a seguinte

justificativa:
Cumpre, ainda, acentuar que em ddlitos desta espécie, em que resultou
evidenciada a periculosdade dos agentes, as tetemunhas e vitimas
gerdmente se sentem congdrangidas a0 serem ouvidas na audiéncia,
sendo que eventud soltura colocaria em risco aingrugdo aimind.
Outrossm, o fdto tramita de forma regular, com audiéncda de
indrucdo, interrogatdrio e julgamento ja designada, oportunidade em
gue sera prolatada sentenca, andisando-se as argumentagbes de
méito trazidas pelas defesas (fl. 45).

No dia 22/8/2016, o Parquet estadual requereu a citacao por
edital do ora paciente, pois ele n&o fora localizado (fl. 46).

Na primeira audiéncia realizada, em 31/8/2016, o acusado néo
compareceu (fl. 47).

O réu, devidamente citado por edita (publicado no dia
19/2/2017, fl. 48), ndo constituiu defensor nem respondeu a acusacéo por
escrito no prazo legal, motivo pelo qua o Juizo a quo determinou a suspensao
do processo, nos termos do art. 366 do Coédigo de Processo Penal, em
16/6/2017 (fl. 49).

A prisdo do acusado foi efetivada no dia 16/10/2017,
conforme comunicacao de fl. 50.

A defesa apresentou resposta a acusacdo em 9/1/2018 (fls.
52-55) e a Juiza de primeiro grau designou audiéncia, em 17/1/2018, para o dia
4/4/2018. Na mesma oportunidade, indeferiu novo pedido de revogacao da
prisao preventiva, hga vista a "gravidade dos fatos', bem como o fato de o
acusado haver "per manecido foragido por quase dois anos' (fl. 58, grife).

Apbs consulta a pagina eetronica do TJRS, verificou-se que o
feito vem recebendo andamento constante e que a audiéncia foi devidamente
realizada no dia 5/4/2018. O processo aguarda a nova oitiva mar cada para o
dia 23/5/2018.

Acerca do tema, assim decidiu a Corte local, a0 denegar a
ordem:

Como referido, a prisfo vem desde 16 de outubro de 2017, e o
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andamento processud modra que foi determinada a cisdo no
processo n° 015/2.15.0006105-0 e foi expedida nova ordem de
prisdo contra o0 paciente, N0 processo autuado sob o novo ne
015/2.17.0000329-0.

Conforme as informacles, a decisio pela prisdo preventiva ocorreu
em 18 de dezembro de 2015, o paciente acabou sendo citado por
editd, e 0 processo ficou suspenso, nos termos do atigo 366, do
Cddigo de Processo Pend.

Retomou seu curso com a priséo, e foi designada audiéncia para 04 de
aril de 2018.

Presente, ent&o, uma aparente demora

[..]

Assm, levando em conta as caracteristicas da acdo penal, e as
peculiaridades da Comar ca, € possivel admitir que a acéo penal
esta se desenvolvendo dentro do que € possivel, observadas as
normas processuais penais, e também a realidade (fls 99-100,
grife).

Quando se andlisa a alegacdo de "excesso de prazo para o
encerramento da instrucdo criminal, € sempre imperativo que se avalie, caso a
caso, 0 motivo ou as razles que eventualmente contribuiram para que
determinado processo ndo se ultimasse dentro de um prazo que ndo fosse
dilatado” (HC n. 212.249/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, 62 T., DJe
11/4/2012).

Os prazos processuais previstos na legidacdo pétria devem ser
computados de maneira global, e o reconhecimento do excesso deve-se pautar
sempre pelos critérios da razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°,
LXXVIII, da CF), considerando cada caso e suas particul aridades.

Consoante o firme entendimento desta Corte Superior: "O prazo
para a conclusio da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e
de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de
razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuais. (Precedentes do STF e do
STJ)" (RHC n. 58.274/ES, Rd. Ministro Felix Fischer, 5% T., DJe
17/9/2015).

Sob tais premissas, ndo percebo, na hipotese, delonga
injustificada na tramitagdo processual nem indevida paralisacdo dos
Orgaos estatais, por falta de aparelhamento do Poder Judiciario ou por
responsabilidade exclusiva do Ministério Publico.
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Pela andise do andamento do feito na pagina eletrbnica do
Tribunal local, observeli que, consoante dito, 0 processo recebe impulso
regular e aguarda realizacao de audiéncia designada para o dia 23/5/2018.

Ademais, conforme bem destacado nas decisbes e nos
documentos colacionados aos autos, 0 ora recorrente permaneceu foragido
durante cerca de dois anos. Os fatos que lhe sdo atribuidos ao acusado
ocorreram em 19/7/2015, e ele foi preso em 16/10/2017.

L ogo, diante de todo o contexto apresentado, ndo ha faar
em paraisacéo indevida nem em negligéncia atribuivel ao Juiz natural ou ao
Ministério Publico. A relativa delonga processual, apés a captura do réu,
afigurou-se justificada ante a complexidade do processo (pluralidade de
réus, condutas e oitivas), bem como a necessidade de expedicdo de cartas
precatorias para a intimacao dos atos processuais.

O acusado esta preso desde 16/10/2017 e, a0 que se tem, a
instrugdo criminal se avizinha e a decisio que encerra o iudicium accusationis
esta perto de ser proferida. N&o caracterizado, portanto, o irrazodvel excesso
de prazo para o término da instrucdo criminal.

[lustrativamente:

[..]

1. O excesso de prazo para o término da ingtrugdo arimind, segundo
entendimento jurigorudencid deste Tribund, deve ser aferido dentro
dos limites da razoabilidade, consderando circunstancias
excepcionais que venham a retardar a ingrucdo crimina e nao
se restringindo & smples soma aritmética de prazos processuais.
2. Néo se vidumbra congrangimento ilegd por excesso de prazo na
cugtddia quando o retardo no processamento do feto aimind advém
da complexidade da causa, da plurdidade de réus (quetro), bem como
da necessidade de expedicéo de cartas precatérias para a redizacéo
de atos processuals, entre ees a notificacéo dos acusados, trandferidos
para outra Comarca depois da tentativa de fuga da carceragem da
Policda Federd em Riberéo Preto/SP, sem noticia de desidia
atribuivel ao magistrado sngular ou a acusacdo, como no caso
presente. Precedentes.

3. Recurso ordindrio desprovido (RHC n. 63.002/SP, Rd. Minigtro
Gurgd deFaria, 52 T., DJe 18/9/2015, grifa).

[..]
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1. E entendimento consolidedo nos tribunais que os prazos indicados
na legidacéo processua pend para a conclusio dos atos processuas
ndo sdo peremptdrios, de modo que eventud demora no término da
indrucdo aimind deve s deida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Ap6s 0 cometimento do delito, o réu permaneceu foragido por
cerca de oito anos. A despeito de o recorrente estar preso
preventivamente desde 29/1/2015, o feito é complexo e a
audiéncia de ingtrucdo e julgamento estd marcada para data
proxima.

3. Veificada a compatibilidade da duracdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia aribuivd ao Estado,
ficaafastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo.

4. Ordem denegada (HC n. 343.989/M G, Rd. Minigro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 14/3/2017, destaquei).

Verificada a compatibilidade da duragdo do processo com as
particularidades do caso concreto, sem desidia atribuivel ao Estado no
processamento do feito, fica afastada, a0 menos por ora, a aegacéo de
excesso de prazo.

A visa do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0076619-9 RHC 96.707 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00008488720178210015 00266253720188217000 01521500061050 266253720188217000
70076614130 8488720178210015

EM MESA JULGADO: 22/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : VANDERLI ROSA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU . GILBERTO ANDRE SOARES
CORREU : JONASBALTAZAR CECCONELLO JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Paz Publica - Quadrilhaou Bando

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



