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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.671 - RJ (2018/0075471-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ILTON PEREIRA RESENDE (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
E DESTRUICAO DE CADAVER. EXCESSO DE PRAZO PARA
O ENCERRAMENTO DO FEITO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processual pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptérios, assim, eventual demora no término da
instrucdo crimina deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo,
sobretudo porque, segundo informacfes do Juizo singular e dados
obtidos pelo gabinete em consulta ao endereco eletronico do Tribunal
a quo, a colheita da prova ora foi concluida e, aparentemente,
também ja foi redlizado o exame de DNA requerido pelo 6rgéo
acusatério, tanto que os autos foram recentemente encaminhados ao
Ministério Pdblico e a Defensoria Publica, como havia sido
determinado no decisum que deferiu a realizagéo de tal prova

3. Embora, ta como asseverado pela defesa, hgjam ocorrido duas
redesignacdes da audiéncia de instrucdo — uma delas em virtude da
impossibilidade de conducdo do réu pelo orgéo responsavel —, nao
identifico desidia da autoridade judicial no processamento do feito,
visto que os atos foram remarcados para datas proximas e,
atualmente, ndo ha diligéncias pendentes de realizacéo.

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 22 de maio de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.671 - RJ (2018/0075471-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ILTON PEREIRA RESENDE (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ILTON PEREIRA RESENDE, ora recorrente, alega sofrer
constrangimento ilegd em decorréncia de acérdéo prolatado pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro no HC n. 0069345-58.2017.8.19.0000.

Nesta Corte, a Defensoria Publica sustenta a ocorréncia de
excesso de prazo para a conclusdo da fase instrutéria, em especia porque: "A
guestéo versada na agéo penal ndo é complexa. N&o ha excesso de imputacoes.
N&o ha litisconsortes. N&o ha assisténcia de acusacdo. Nao ha multiplicidade de
defensores. N&o € um processo com multiplos volumes. Manuseé-lo é fécil” (fl.
53).

Requer, dessa forma, a expedicdo de alvara de soltura. Ausente
pedido liminar.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do recurso (fls. 105-109).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.671 - RJ (2018/0075471-6)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO
E DESTRUICAO DE CADAVER. EXCESSO DE PRAZO PARA
O ENCERRAMENTO DO FEITO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. E entendimento consolidado nos tribunais que os prazos indicados
na legidacao processua pena para a conclusdo dos atos processuais
ndo sdo peremptérios, assim, eventual demora no término da
instrugdo criminal deve ser aferida levando-se em conta as
peculiaridades do caso concreto.

2. Fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo,
sobretudo porgue, segundo informacdes do Juizo singular e dados
obtidos pelo gabinete em consulta ao endereco eletronico do Tribunal
a quo, a colheita da prova ora foi concluida e, aparentemente,
também ja foi redlizado o exame de DNA requerido pelo Orgéo
acusatorio, tanto que os autos foram recentemente encaminhados ao
Ministério Pudblico e a Defensoria Pudblica, como havia sido
determinado no decisum que deferiu a realizagdo de tal prova.

3. Embora, ta como asseverado pela defesa, hagjam ocorrido duas
redesignacdes da audiéncia de instrucdo — uma delas em virtude da
impossibilidade de conducdo do réu pelo orgéo responsavel —, néo
identifico desidia da autoridade judicia no processamento do feito,
visto que os atos foram remarcados para datas proximas e,
atualmente, ndo ha diligéncias pendentes de realizacéo.

4. Recurso nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

Extrai-se dos autos que o paciente teve sua prisdo temporaria
decretada em 22/11/2016. Em 19/12/2016, o Ministério Publico ofertou
dendincia e imputou ao acusado a pratica dos crimes previstos nos arts. 121, §
2°, 111, e 211 do Codigo Penal.

O Juizo singular recebeu a denlncia e decretou a prisdo
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preventiva do réu em 19/12/2016, sob a seguinte motivacéo (fls. 14-16, grife):

Quanto aos requidtos da cautela preventiva objetivada, ab initio
veifico a presenga do fumus comiss delicti pela exigénda de
indicios sUfidentes de autoria e materididade nos autos hga viga os
depoimentos prestados na deegacia com destaque para as
declaracbes das testemunhas e da confissfo espontanea do acusado,
em sede paliad.

No que tange ao periculum libertatis, entendo que a segregacéo
cautdar € medida hecessariaa manutencéo da ordem puablica

A exigénda do cime estd cabdmente demondrada pelos fartos
elementos probatdrios congtantes dos autos havendo fortes indicios de
gue o indiciado tenha Sdo 0 autor do ddito registrado nestes autos,
sendo certo indusve que denunciado confessou a prética criminosa
Depreende-se da andise dos autos que o denunciado confessou a
pratica delituosa narrando que aplicou um golpe de " gravata"
na vitima quebrando-lhe 0 pescogo queveio a ser causa eficiente
damorte da mesma.

Em ssguida 0 acusado no intuito de acobertar a sua conduta
criminosa destruiu o cadaver da vitima, na medida em que pois
(sic) fogo ao mesmo.

Toda a empreitada criminosa teria se dado, pois a vitima, vistando seu
terreno, que vem a ser o0 locd do crime, encontrou 0 réu jogando
entulho no terreno e quando questionou o réu acerca de sua ditude,
inidaram umadiscussio gque culminou com a morte da vitima
Corroborando a confissfo esponténea do acusado consta que o
veiculo do denunciado fai flagrado pelas cameras de monitoramento
com uma cagamba onde transportava diversos maerias que foram
encontrados envolvendo o corpo carbonizado da vitima

Ademais, o indiciado fai reconhecido pela tesemunha Pedro Roberto
Goncaves Alvares, conforme termo de declaragtes de fls. 41/42, nas
imegens captadas pelas cmeras locdizada proxima ao locd dos fatos,
0 que asociado as demais provas congtantes do caderno invedigativo
goresentam o fumus boni iuris consoante a préica do crime, bem
como Sua autoria e materididade.

Diante do caso concreto, verifica-se a extrema necessidade da priséo,
haja visa que se trata de crime grave e revertido de hediondez, que
abdaaordem plblica e a seguranca socid.

Vése dai, ja neste aspecto pontud, que a necessdade da tutda
cautdar se faz sentir com o intuito de impedir a reiteracéo de atos
criminosos dessa etirpe, bem como para acautdar 0 meio socid da
acao ddituosa em questéo, garantindo, outrossm, a credibilidade da
Judtica, pelo afastamento da sensacdo concreta e inagdo e impunidede.
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De outro turno, a cugtddia também se judifica para assegurar a
plenitude da ingtrucéo aimind.

Com eféito, reza 0 Diploma Processud Pend que a custddia pode ser
também decretada para assegurar a regular efetivacdo da instrucéo
probatoria, ciente de que crimes dessa natureza SO s80 completamente
elucidados quando o réu se acha preso, pelo extremado pavor que as
testemunhas tém em prestar declaragtes e efetivar 0 reconhecimento.
A medida também se mogtra importante para eventud aplicagéo da le
pend, namedida em que o réu poderia evadir-se do digtrito da culpaa
fim de ndo se ver processado, uma vez que ndo ha nos autos quaquer
comprovante de resdéncia fixa ou de exercicio de atividade laborativa
por parte do mesmo.

A defesa impetrou prévio habeas corpus perante o Tribunal de
origem, que denegou a ordem. O acordéo recorrido consignou que (fl. 38,
destaquel):

[..]

Conforme informacOes prestadas as fls 15/19, houve, de fato, certa
demora na concusio da indrugdo crimind, mas que néo pode ser
aribuida a acusacéo, tampouco a Autoridade gpontada como coatora,
gue vem empregado todos os esforgos necessarios a ducidacéo dos
faos e a0 encarramento do processo no menor tempo possived. Os
adiamentos das audiéncias foram resultantes de dificuldedes da SEAP
para gpresentar 0 réu em izo, mas a verdade € que, em consulta ao
andamento processual do feito originario, extraido do sitio
eletronico deste Tribunal de Justica, verifica-se que a instrucgao
jase encontrafinda.

Asam, condderando que a prestacéo jurisdiciond se avizinha, néo ha
que se fda em ilegdidade na manutencéo da prisdo, conforme
entendimento pecifico da jurisprudéncia, consolidado no verbete n.° 52
das Simulas do Egrégio Superior Tribund de Justica.

O Juizo de primero grau, ao prestar informacdes em
19/12/2017, asseriu que (fls. 16-18, grife):

[..]

Defesapréviaemfls. 166.

AlJredizadaem 16.05.2017

Despacho em 28/09/2017, nos seguintes termos
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Tendo em vida informacéo da SEAP de que 0s réus presos néo
s apresentados neda data, em razéo dos motivos
operacionais declinados no oficio acostado, retire-se o feto de
pauta.

Desgno nova audiénciapara o dia 19/10/2017, as 13:15 horas.
Intimem-se as testemunhas e Defesas presentes, acerca da nova
data. Requistemse 0 réu e inimemse as tetemunhas
porventura ndo intimedas.

Ciéncdiaao Minigério Plblico.

AlJredizadaem 19/10/2017, ndo sendo apresentado reu.
Despacho em fls. 403, nos seguintes termos:

Em razdo deste magidrado ter ddo desgnado como Juiz
Elatord e a posse estar marcada para o dia 22 de novembro as
16:00h no Egrégio Tribund de Justica do Estado, redesigno AlJ
parao dia27/11/2017 as 13:20h.

Cancede-se a requiscdo do preso e recolham-se os mandados
de conducdo expedidos as fls 398/402, renovando-se as
diligéndas para o dia acima designado.

Ciéndaao MP eaDefesa

Manifestacéo do M P pela dessténcia da testemunha Ddlion.
Nesta data fa proferido despacho, nos seguintes termos

1. Seguem informagdes de HC. Ao cartdrio para providenciar o
encaminhamento das mesmas ao Tribund de Judtica, via malote
digitd.

2.Homologo a desdgéncia da aitiva da tetemunha Ddion,
conforme requerido emfls 424.

3.Condderando o Provimento n° 55/2015, que estabelece um
prazo minmo de 20 dias Utes para que 0s mandados sgam
encaminhados a Centrd dos Ofidas de Jugtica, bem como o
Aviso TJ de que ndo poderdo ser desgnadas audiéncia no
periodo de 20/01/2017 a 20/01/2018, designo interrogatorio
paradia 06/02/2018, as 13:00 horas.

Requisite-se o réu.

Ciénciaao MPeaDefesa

Em consulta & pagina eletronica do Tribunal de origem, o
gabinete verificou os seguintes registros em relacéo a tramitacdo da acéo pena
objeto deste recurso: @) redizacdo da audiéncia de interrogatério do réu em
6/2/2018; b) prolacdo de despacho em 23/2/2018, in verbis: "Esclareca o
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parguet sobre a necessidade de realizacdo do exame de DNA, ja que as provas
carreadas aos autos, notadamente os depoimentos do filho da vitima
(f1s.19/20), bem como o proprio depoimento do réu (fls. 88/90), ndo deixam
duvidas quanto a identidade da vitima'; c) prolacéo de decisdo em 12/3/2018,
in verbis. "Considerando as ilagcbes expostas pelo MP em fls. 441-verso,
DEFIRO a redizacdo do exame de DNA do material genético mencionado em
fls. 437. Oficie-se a0 IPPGF (Instituto de Pesquisas e Pericias em Genética
Forense) para redlizagdo de exame confronto de DNA, fazendo referéncia ao
Prontuéario n° 510-42320/2016. Ao cartério para adotar as providéncias de
praxe, devendo o oficio ser instruido com cépia de fls. 436/439. Com a vinda
do laudo, dé-se vista a0 MP e a Defesa"; d) expedicdo de documentos em
23/3/2018; €) juntada de oficio em 26/4/2018; f) remessa dos autos ao
Ministério Pablico em 2/5/2018 e a Defensoria Publica em 9/5/2018.

Feito esse registro, examino a tese defensiva.

I'1. Excesso de prazo para o encerramento do feito

Quanto a0 suposto excesso de prazo para 0 encerramento do
feito, cumpre registrar, ab initio, que 0S prazos processuais previstos na
legidacdo pétria devem ser computados de maneira globa e o reconhecimento
do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios da razoabilidade e da
proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada caso e suas
particul aridades.

Consoante o entendimento desta Corte Superior, "O prazo para
a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o0 juizo de
razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuais. (Precedentes do STF e do
STJ))" (RHC n. 58.274/ES, Rel. Ministro Felix Fischer, 5% T., DJe
17/9/2015).

Na espécie, ndo constato excesso de prazo a consubstanciar
flagrante ilegalidade que justifique a intervencdo desta Corte Superior,
sobretudo porque, segundo informacgdes do Juizo singular e dados obtidos pelo
gabinete em consulta ao endereco eletronico do Tribunal a quo, a colheita da
prova oral ja foi concluida e, aparentemente, também ja foi realizado o
exame de DNA requerido pelo 6rgdo acusatério, tanto que os autos
foram recentemente encaminhados ao Ministério Publico e a Defensoria
Publica, como havia sido determinado no decisum que deferiu a
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realizacao de tal prova.

Embora, tal como asseverado pela defesa, hajam ocorrido duas
redesignagbes da audiéncia de instrucdo — uma delas em virtude da
impossibilidade de conducéo do réu pelo érgdo responsavel —, ndo identifico
desidia da autoridade judicial no processamento do feito, visto que os
atos foram remarcados para datas proximas e, atualmente, ndo ha
diligéncias pendentes de realizagéo.

Assim, considero nédo ser desproporcional o periodo de
custédia preventiva do acusado (desde 22/11/2016 até 0 momento).

Nesse sentido:

[..]

1. A configuracdo de excesso de prazo ndo decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser dferida segundo os
critérios de razoabilidade, tendo em vida as peculiaridades do caso.
Nao havendo, nos autos, nada que indique que o Estado tenha
sdo, ou estga sendo, desidioso na conducdo do feito, ndo ha
falar, portanto, em excesso de prazo na formagéo da culpa.

2. Tendo as ingténcias ordinérias demonstrado a gravidade concreta da
conduta praticada pelo recorrente, destacando a grande quantidade de
droga gpreendida e, ainda, o fato de acusado néo ter vinculo com o
didrito da culpa, consdera-se fundamentada a prisio para a garantia
da ordem publicae dafuturagplicacdo dala pend.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 81.007/M'S, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 30/5/2017, destaquel)

Entdo, verificadas a compatibilidade da duragdo do processo
com as particularidades do caso concreto, a complexidade da ac&o pena e a
diligéncia do Estado no processamento do feito, fica afastada, ao menos por
ora, a aegacao de excesso de prazo.

[11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recur so.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0075471-6 RHC 96.671/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00159387820168190031 0069345-58.2017.8.19.0000 00693455820178190000
159387820168190031 201814100186 693455820178190000

EM MESA JULGADO: 22/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ILTON PEREIRA RESENDE (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



