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HABEAS CORPUS N° 339.560 - SP (2015/0268261-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIELLY SALVIANO PEREIRA SILVA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARIA APARECIDA SOARES
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSMETRIA.
MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEl N. 11.343/2006. APLICACAO EM
PATAMAR AQUEM DO MAXIMO. FIXACAO EM RAZAO DA QUANTIDADE
DA DROGA (86 GRAMAS DE MACONHA). POSSIBILIDADE. IMPOSICAO
DO REGIME INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DAS
PENAS. PREVISOES LEGAIS DECLARADAS INCONSTITUCIONAIS PELO
STF. FUNDAMENTO TAMBEM COM BASE NA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. FIXACAO DO REGIME FECHADO. CONDENACAO NAO
SUPERIOR A 4 ANOS. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO MIiNIMO.
FUNDAMENTO CONCRETO PARA A FIXACAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO — O SEMIABERTO — E NAO O FECHADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Nos termos do entendimento firmedo peo STJ, a ndureza, a vaiedade e a
quantidade da substancia entorpecente condituem fundamento iddneo para judificar a
fixacdo da minorante do 8 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006 em patamar inferior a0
maximo legd, nostermos do art. 42 damesmald. Precedentes.

3. Desde 0 julgamento do HC 111.840/ES (Rd. Min. DIAS TOFFOLI) fa declarada
incondituciond, incidenter tantum, pelo Plenario do STF a previsio legd (art. 2°, § 1°
da Le n. 8072/90, na redacdo da Le n. 11.464/2007) que determinava a
obrigatoriedade de imposicéo de regime inidd fechado aos condenados por crimes
hediondos ou equiparados, devendo as regras do art. 33 do CP ser utilizadas também na
fixacdo do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados, ndo subgstindo,
outrossm, a vedacao legd a subgtituicio da pena privativa de liberdade por redtritivas de
diretos, previsa na parte find do art. 33, 8§ 4° da Lea n. 11.343/2006, tendo sdo
declarado inconditucond o digpositivo, pelo Pleno do STF, quando do julgamento do
HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte
reldiva a proibicdo da subdituicio da pena privativa de liberdade por redtritivas de
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direitos. Com a edicdo da Resolugéo 05/2012, em 15/2/2012, do Senado Federd, foi
suspensa a execucdo da vedagéo legd.

4. A quantidede, a natureza e a variedade da droga gpreendida também condituem
fundamento idoneo a judificar tanto a iMposcéo do regime mas severo, quanto o
indeferimento da subgtituicéo das penas. Precedentes.

5. Embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime prisond, néo se
judtifica a imposicio do regime inidd fechado, ao réu priméio, condenado a pena
reclusva ndo superior a4 anos— 3 anos e 4 meses — cuja pena-base foi estabdecida no
minimo legd. Precedentes.

6. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de dficio para estabelecer 0
regime semiaberto para o cumprimento da penaredusva

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Ministros Antonio Sdanha Paheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 24 de maio de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 339.560 - SP (2015/0268261-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIELLY SALVIANO PEREIRA SLVA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARIA APARECIDA SOARES
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de MARIA APARECIDA SOARES contra acordéo do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Congta dos autos que a paciente fa condenada, como incursa no art. 33, caput, da
Le n. 11.343/2006, as penas de 5 anos, 10 meses de reclusdo, em regime fechado, e 583
diasmulta

Interposta apelacdo, o Tribund de origem houve por bem dar-lhe parcid provimento
para, condderando a ora paciente primaia reduzir a penabase a0 minmo legd e,
"considerando que ndo ha provas nos autos de que se dedique a organizacao criminosa”
(fl. 25), gplicar a minorante do 8 4° no patamar de 1/3, em razéo da quantidade de maconha
apreendida, reduzindo-se, ao find, as penas a 3 anos e 4 meses de recluséo e 333 dias-multa

Sudenta a impetrante, em Uma, a necessdade de fixacdo no patamar maximo do
quantum referente ao privilégio contido no 84° do art. 33, da La 11.343/06, bem como para
gue sga determinado 0 cumprimento da pena em regime inidad menos gravoso, operando-se,
por fim, a subdtituicéo da pena privativa de liberdade por redritivas de direitos.

A liminar fo indeferida em deciséo de fls. 36/37, bem como prestadas foram as
informacOes as fls. 47/54, 56/82, 85/87 e 88/112.

O Minigério Pdblico Federd manifestou-se as fls 113/117 pelo ndo conhecimento
do writ e, no mérito, pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 339.560 - SP (2015/0268261-4)
VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabe ecidas pelas indéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em cardter excepciond, o reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifeda violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica. Nesse sentido: HC n. 252.449/DF — 62 T. — unénime— Rd. Min. Maria Therezade
Asss Moura— DJe 9/6/2014; HC n. 152.775/PR — 52 T. — unénime— Rd. Min. Jorge Muss
—DJe 1/9/2011.

Quanto a aplicacéo da causa epecid de diminuicio de pena, no patamar de 1/3 (um
terco), o Tribund de origem assim se pronunciou:

A ré deve ser considerada primaria, pois as certidfes e folha de

antecedentes constantes do apenso ndo ilustram o transito em julgado para a

defesa. Nessas condi¢des, reduz-se a pena-base ao minimo, e, considerando que

n&o h& provas nos autos de que se dedique a organizagdo criminosa, aplica-se a

reducdo de 1/3, quantum adotado por esta turma Julgadora em razédo da

guantidade de maconha apreendida, resultando 3 anos e 4 meses de reclusao e
333 dias-multa. (fl. 25).

Congta dos autos que foram apreendidos 80 (oitenta) porgdes de maconha, com
peso gproximando de 86 (oitenta e sais) gramas (fl. 25).

Tem-se que o fundamento utilizado pelo Tribund de origem esta em consonancia com
o pecifico entendimento desta Corte Superior, no sentido de que a quantidade €/ou a natureza
da droga condituem vetoriais norteadoras da fixaggo do quantum de reducéo (8 4° do art. 33
da La 11.343/06) a ser golicado no caso, nos termos do disposto no art. 42 da La n.
11.343/2006, inexidindo, pois, congtrangimento ilegd a ser sanado.
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Confirase

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA.
ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. FIXACAO ABAIXO DA FRACAO
MAXIMA. QUANTIDADE E NATUREZA DA  DROGA.
PREPONDERANCIA. POSIBILIDADE.

1. Consoante firme entendimento desta Corte, a
guantidade e a qualidade da droga justificam a aplica¢do do redutor do
art. 33, 8§ 4°da Lel 11.343/06 em fracdo diversa da maxima, sobretudo
por consubstanciarem vetores que preponderam em relacdo as demais
circunstancias, nostermosdo art. 42 damesmalei.

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no REsp n. 1340528/SC — 52 T. — unénime — Rd. Min. Jorge Muss - DJe
11/6/2014).

No mesmo sentido: HC n. 259490/RJ — 62 T. — undnime — Rel. Min. MARILZA
MAYNARD (Des. convocada do TJSE) — DJe 18/6/2014; HC n. 292971/SP — 52 T. —
unénime— Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE — DJe 4/6/2014.

Desse modo, ausente ilegdidade na gplicagdo da minorante em patamar inferior ao
maximo legd.

No gue concerne & imposico do regime inidd fechado e a vedacéo de subdtituicéo
da pena priveiva por redtritiva de direitos, trago a colaco o0s seguintes excertos extraidos da
sentenca condenatdria, confirmedaem 2° Grau:

Impossivel  a substituicdo da pena corporal por restritivas de
direitos, tendo em vista a quantidade da droga apreendida em poder da acusada
- 80 porgdes de maconha, pesando 86 gms.. A subgtituicdo deve ser reservada
para 0s casos em que verificada a baixa periculosidade do agente, a pequena ou
irrisbria quantidade de toxicos, etc.. Ndo € o caso.

O regime sxd o prisonal fechado. A gravidade do crime
praticado, equiparado aos hediondos, aliado a nocividade e quantidade de
entor pecente apreendido merecem rigorosa punicao. (fls 27).

De plano, cumpre eclarecer que a previsio legd que determinava a gplicacdo do
regime fechado como inidd para 0 cumprimento da pena redusva fo declarada
incondtituciond, incidenter tantum, pdo Plen&io do STF no julgamento do HC n.
111.840/ES (Rel. Min. DIAS TOFFOLL), sendo, a partir de ent&o, afastada a obrigatoriedade
de imposcéo de regime inidd fechado, aos condenados por crimes hediondos ou
equiparados, tendo 14 ficado consignado que as regras do art. 33 do CP deveriam ser
utilizadas também nafixac&o do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados.

E, quanto a0 beneficio da subgtituicio das penas, a vedacdo legd a subdtituico da



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pena privativa de liberdade por redritivas de direitos, prevista no art. 33, § 4° da Ld n.
11.343/2006, também ndo subsste mais, tendo sdo declarado incondtituciond o dispostivo,
pelo Pleno do STF, quando do julgamento do HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES
BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte rdativa a proibicdo da subgtituicio da pena privativa de
liberdade por redtritivas de direitos.

O entendimento passou, desde entdo, a ser adotado pdo STJ AgRg no HC
121.111/SP, Rd. Minisgro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, DJede 17/12/2010, e EDd no HC 122.269/MG, Rd. MinisraLAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 22/11/2010.

Em 15/2/2012, com a edicdo da Resolugdo 05/2012, do Senado Federd, fo
suspensa a execucao da mencionada vedacéo legd, in verbis.

RESOLUCAO N° 5, DE 2012.
uspende, nos termos do art. 52, inciso X, da Constituicao

Federal, a execucéo de parte do § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343,
de 23 de agosto de 2006.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E suspensa a execucio da expressio 'vedada a conversio
em penas restritivas de direitos do 8§ 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada inconstitucional por decisao definitiva do Supremo
Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS

Art. 2° Esta Resolucdo entra emvigor na data de sua publicaco.

Senado Federal, em 15 de fevereiro de 2012.

Entretanto, na espécie, como vigo, denota-se que, dém do fundamento legd (8 1° do
at. 2° da La n. 8.072/90, com redacdo dada pela La n. 11.464/2007), e da indicada
gravidede abstrata do ddlito, traz 0 acordao impugnado fundamento concreto para o regime
Mas gravoso, condstente na quantidade de droga apreendida (86 gramas de maconha - fl.
27), 0 mesmo sucedendo rddivamente a subdituicio das penas, indeferida nos mesmos
moldes.

Com efeto, nos termos do entendimento firmeado pelo STJ, a quantidede, a naurezae
a variedade da droga apreendida condituem fundamento idoneo a judificar tanto a imposcéo
do regime mais severo, quanto o indeferimento da subgtituicio das penas, inexisindo, portanto,
Ilegdidade a ser sanada

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSD ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. GRANDE
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QUANTIDADE DA DROGA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. GRANDE QUANTIDADE DA
DROGA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéo da garantia congtitucional,
e, em louvor a ldgica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracéo de 1/6 ndo se mostrou,
de modo flagrante, desarrazoado, dada a grande quantidade da droga
apreendida - 99,3 kg de maconha - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lei n.°
11.343/2006. O quantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas
corpus, pois € matéria que demanda revolvimento fatico-probatério.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de drogas, emtese, a
fixacéo de regime menos gravoso, bem como a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracido os ditames
norteadores do art. 42 da Lel n.° 11.343/06, no sentido de que o juiz " na fixacdo
das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

5. Devidamente fundamentada a negativa de abrandamento do
regime inicial de cumprimento de pena, em razio da quantidade da substancia
entorpecente apreendida - 99,3 kg de maconha - (art. 42 da Le n°
11.343/2006), ndo h& constrangimento ilegal a ser sanado.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 271.554/MS, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/11/2013, DJe 12/12/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. CAUSA DE DIMINUICAO. ART. 33, §
4° DA LEI N. 11.343/2006. REQUISTOS PREENCHIMENTO.
VERIFICACAO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS DUPLA
UTILIZACAO. PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. BIS IN
IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO EM
DECORRENCIA DA QUANTIDADE DE DROGA. 3 KG DE COCAINA.
QUANTIDADE DE DROGAS NAO CONSIDERADA NA TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. REGIME INICIAL DE PENA E SUBSTITUICAO DA SANCAO.
MANUTENCAO DO DECISUM A QUO. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

1. A violacdo de preceitos, dispositivos ou principios
congtitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal
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Federal, provocado pela via do extraordinério; motivo pelo qual ndo se pode
conhecer do recurso nesse aspecto, em fungéo do disposto no art. 105, 11, da
Constituicdo Federal.

2. Nao inova a decisio agravada quando exclusivamente enfatiza
ou transcreve a propria fundamentacdo disposta no acordéo a quo.

3. O Qupremo Tribunal Federal, por ocaséo do julgamento do
ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussido geral da matéria referente a
valoracao da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa ao delito de
trafico de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o qual caracteriza bis in idem tal valoracdo tanto na primeira quanto
na terceira fase do célculo da pena.

4. As ingtancias ordinarias atuaram em consonancia com o
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, considerando, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da droga
apreendida (3 Kg de cocaina).

5. Nao merece reparo o0 acordao local ao fixar a pena-base acima
do minimo legal, a despeito da primariedade e bons antecedentes da parte ré.

6. Adequada a fixacdo do regime inicial fechado - ndo em
decorréncia da Lei n. 11.464/2007 -, porém por argumento diverso, qual sga,
em razao da grande quantidade e qualidade do entor pecente traficado pela ré,
a saber, 3 Kg de cocaina.

7. Nao se mostra adequada a conversao da pena privativa de
liberdade em sancgbes restritivas de direitos, uma vez que a ré, conforme
observado na decisum condenatério, ndo preenche os requisitos (pena
privativa de liberdade de 5 anos, 4 meses e 5 dias de reclusio) previstos no art.
44,1 elll, do Codigo Penal.

8. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1341940/SP, Rd.
Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2015,
DJe 12/03/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA DA PENA. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA (34kg DE MACONHA). APLICACAO
DO REDUTOR EM PATAMAR DIVERSD DO MAXIMO. IMPOSCAO DE
REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO
POR RESTRITIVA DE DIREITOS INVIABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS AGRAVO IMPROVIDO.

1. A quantidade e qualidade da droga apreendida podem, em
analise conjunta com os demais elementos constantes do processo criminal,
interferir na escolha do percentual de reducéo pela causa de diminuicao de
pena do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, assm como na fixacdo do regime
prisional e na possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.
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2. Na hipotese dos autos, diante da expressiva quantidade de
droga apreendida - 34kg (trinta e quatro quilos) de maconha -, a decisdo
agravada restabeleceu a sentenca condenatéria que fixou o patamar de 1/2
(metade) para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, bem como
estabeleceu 0 regime prisional mais gravoso e indeferiu o beneficio da
substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1376334/PR, Rd. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 29/08/2014).

Ocorre, todavia, que, embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime
prisond, ndo se judifica a imposicéo do regime inidd fechado, ao réu primério, condenado a
pena redusvando superior a4 anos — 3 ancs e 4 meses — cuja pena-base foi estabelecida no
minimo legd, fazendo jus o paciente ao regime semigberto.

NoO mesmo santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS REGIME INICIAL SEMIABERTO. CONDENADO PRIMARIO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. REGISTRO DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. NATUREZA DA DROGA APREENDIDA.
OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3°, DO CP. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS REQUISTO
DO ART. 44, 111, DO CP NAO PREENCHIDO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Apds a declaracéo incidental, pedo Qupremo Tribunal Federal,
do 6bice contido no § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, tem-se que e ndo
congtitui fundamentacéo idonea a justificar a fixagdo do regime inicial fechado,
haja vista que, para estabelecer o regime de cumprimento de pena, deve o
magistrado avaliar o caso concreto de acordo com os parametros estabelecidos
pelo art. 33 e paragrafos, do Cédigo Penal.

2. O paciente ndo reincidente, condenado a pena inferior a 4 anos
de reclusdo, mas com registro de circunstancia judicial desfavoravel sopesada
na primeira fase da dosimetria (natureza altamente lesiva da droga apreendida -
crack), devera cumprir a pena no regime inicial semiaberto, a teor do art. 33, §
3°, do CP.

3. Ndo ha constrangimento ilegal no ponto em que foi negada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, pois néo
preenchido o art. 44, 111, do CP, haja a vista "o comércio de espécie de droga de
altissmo poder destrutivo - crack *, que "dava-se ha varios meses'.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no HC 308.543/SC, Rd.
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 09/06/2015,
DJe 22/06/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO. REGIME PRISONAL
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FECHADO. ART. 33, § 20 b e § 3 DO CODIGO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUBSTITUICAO DA PENA.
IMPOSSBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacéo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissbilidade
quando o ato ilegal for passivel de impugnacado pela via recursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessio da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficacia do
mandamus, que € o instrumento congtitucional mais importante de protecéo a
liberdade individual do cidaddo ameacada por ato ilegal ou abuso de poder,
garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

2. Ao paciente ndo reincidente, com circunstancias judiciais
desfavoraveis, condenado a pena privativa de liberdade igual ou inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo é possivel a fixacdo do regime inicial semiaberto,
consoante dispde o art. 33, 8 2°, b e § 3°, do Cddigo Penal. Precedentes.

3. No caso, o0 paciente, primario, teve a pena-base fixada acima
do piso legal em razéo da quantidade e natureza da droga apreendida - 7 g de
crack fracionadas em 25 (vinte e cinco) pedrinhas -, posteriormente reduzida na
razdo de 1/3 (um terco), ainda assm foi estabelecido o regime inicial fechado
sem a indicacdo de dados concretos, além daqueles ja considerados na primeira
fase da dosimetria.

4. O beneficio da substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direito é concedido quando atendidos os requisitos legais do art. 44
do Cédigo Penal.

5. O paciente ndo faz jus ao beneficio da substituicdo da pena
privativa de liberdade por uma restritiva de direitos, tendo em vista a vedagdo
doinciso Il do art. 44 do Cédigo Penal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo
somente para estabelecer o regime semiaberto para o cumprimento da sangéao
imposta ao paciente nos autos da A¢éo Penal n. 001/2.13.0008204-4, da 12 Vara
Criminal do Foro Regional Regtinga da Comarca de Porto Alegre/RS (HC
319.982/RS, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 30/06/2015, DJe 03/08/2015).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS OBICE DA
SUMULA 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUPERVENIENTE
JULGAMENTO DO MERTO E DA APELACAO. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. PRIMARIEDADE.
DELITO COMETIDO NO INTERIOR DE PRESDIO. FUNDAMENTO
CONCRETO QUE AUTORIZA O REGIME SEMIABERTO E A NEGATIVA DA
SUBSTITUICAO DA PENA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
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DE OFiCIO, CONFIRMADA A LIMINAR.

1. Impetrado o habeas corpus contra indeferimento de liminar em
prévio writ, posteriormente julgado, ndo seria possivel, em principio,
deliberar-se sobre 0 mérito. Ressalva-se, contudo, a hipéteses de patente
ilegalidade, nos moldes do art. 654, 8 2.%, do Cddigo de Processo Penal, que
disciplina a extraordinaria concessdo de oficio.

2. Hipdtese em que as insténcias de origem néo lograram motivar
de maneira idénea o estabelecimento do regime inicial fechado, porquanto ndo
declinaram fundamentos suficientes a judtificar a eecdo do regime mais
gravoso, deixando de apreciar 0 caso concreto de acordo com os parametros
estabelecidos pelos arts. 33 e paragrafos, do Codigo Penal, em patente
inobservancia ao principio da individualizagdo da pena e ao art. 93, inciso I X,
da Congtituicdo Federal de 1988. Para a imposicdo de regime inicial de
cumprimento de pena mais severo que o fixado em lei é necessaria motivacao
idonea. Inteligéncia das simulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribunal Federal
e n.° 440 deste Superior Tribunal de Justica. E € vedado que o Tribunal de
origem, em recurso exclusvo da Defesa, agregue novos fundamentos para
judtificar o regime mais gravoso.

3. Invocou-se, contudo, questéo concreta (o cometimento do crime
no interior de presidio), que justifica a fixacao do regime intermediario, bem
como a negativa da substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos, a
despeito da sangao inferior a 4 ancs.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
apenas para o fim de fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento
da reprimenda imposta ao paciente, confirmada a liminar (HC 312.053/SP, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
09/06/2015, DJe 18/06/2015).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus, porém, conceder a
ordem, de oficio, para estabelecer o regime semiaberto para 0 cumprimento da penaredusva
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Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido

Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



