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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. IMPOSICAO DO REGIME
INICIAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DAS PENAS.
PREVISOES LEGAIS DECLARADAS INCONSTITUCIONAIS PELO STF.
FUNDAMENTO TAMBEM COM BASE NA QUANTIDADE E NATUREZA DA
DROGA APREENDIDA (14,79 DE MACONHA). MOTIVACAO INVALIDA.
GRANDE QUANTIDADE E NATUREZA NEFASTA NAO VERIFICADAS. REU
PRIMARIO, PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. DIREITO AO REGIME
ABERTO E A SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Desde o julgamento do HC 111.840/ES (Rd. Min. DIAS TOFFOLI) fo declarada
incondituciond, incidenter tantum, pelo Plenario do STF a previsio legd (art. 2°, § 1°
da Le n 8.072/90, na redacd da Lea n. 11.464/2007) que deeminava a
obrigatoriedade de imposicio de regime inidd fechado aos condenados por crimes
hediondos ou equiparados, devendo as regras do art. 33 do CP ser utilizadas também na
fixacdo do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados, ndo subgstindo,
outrossim, a vedagéo legd a subgituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de
diretos, previsa na parte find do art. 33, 8§ 4° da Lea n. 11.343/2006, tendo sdo
declarado inconditucond o digpositivo, pelo Pleno do STF, quando do julgamento do
HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte
rdiva a proibicdo da subdituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de
direitos. Com a edicdo da Resolugio 05/2012, em 15/2/2012, do Senado Federd, fo
suspensa a execucdo da vedacéo legd.

3. A quantidade, a natureza e a variedade da droga gpreendida congtituem fundamento
idéneo a judificar tanto a imposicdo do regime mas severo, quanto o indeferimento da
subdtituicéo das penas. Precedentes.

4. Hipdtese em que 0 paciente trazia consggo pegquena quantidade do entorpecente
maconha, ndo se judificando o recrudescimento do regime prisond e, tampouco, a
negativa da subdituicdo das penas, porquanto flagrantemente equivocada a vaoracéo
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dada pdas indéncias ordindrias tanto a quantidade quanto a natureza da substancia
entorpecente apreendida. Precedentes.

5. Habeas corpus néo conhecido, mas concedida a ordem de oficio para estabelecer 0
regime aberto para o cumprimento da pena reclusva, subgtituindo-a por redtritivas de
diratos, a serem estabd ecidas peo Tribund de 2° Grau.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, ordem de dficio, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigros Antonio Sddanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 24 de maio de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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HABEAS CORPUS N° 337.005 - SP (2015/0241699-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : ROSELEINE APARECIDA DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . LUISFERNANDO ALVARENGA BARBOSA
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de LUIS FERNANDO ALVARENGA BARBOSA, contra acordéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, em que negou-se provimento ao
recurso de apelacdo, nos moldes da ssguinte ementat

Congta dos autos que 0 paciente foi condenado, como incurso no art. 33, caput, da
La n. 11.343/2006, as penas de 1 ano e 8 meses de reclusio, em regime fechado, e 166
diasmulta

I nterposta gpel acéo, o Tribund de origem houve por bem negar-Ihe provimento.

Sudenta a imperante, em suma, congrangimento ilegd, tendo em vida o direito a
subdtituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, bem como a fixacéo de
regimeinidad menos gravoso.

Nesse sentido, assevera ser 0 paciente primaio, possuir ocupacéo licita, néo ter
antecedentes aiminas, nem se dedicar ao crime como meo de subssténcia, tanto que foi
beneficiado com a aplicacdo da causa de diminuicéo de pena prevista no art. 33, 8§ 4° da
Lel de Drogas (fl. 4).

Requer, assm, a concessio de liminar no sentido de que sga suspenso o
cumprimento da pena privativa de liberdade, até o julgamento de mérito do presente
'Writ', ou mesmo se permita que aguarde o julgamento em prisdo domiciliar (fl. 17). No
mérito, pede a subgtituicio das penas e a fixacdo do regime aberto para 0 cumprimento da
penareclusva

A liminar fal indeferidaem decisfo de fls 41/42, tendo as informagdes Sdo prestadas
asfls 55/79 e 81/113.

O Minigéio Pdblico Federd manifestou-se as fls. 116/124 pelo ndo conhecimento
do writ e, no mérito, pela denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 337.005 - SP (2015/0241699-0)
VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Compulsando 0 acdrddo impugnedo, verificase que o regime fechado foi
estabelecido com base nos seguintes fundamentos:

Quanto ao regime, outro n&o poderia ser que néo o fechado.

Nao obstante recente decisdo proferida peo Colendo Supremo
Tribunal Federal, com declaracéo da Inconstitucionalidade — incidental mente -,
do disposto no art. 2°. 8§ 1°, da Lel n° 8.072/90, ndo ha como aplicar, "in casu”,
regimeinicial menos severo.

Até em atencdo ao art. 33, 8 3°, do Cadigo Penal.

E também se sabe, malgrado a edicdo da Simula n° 719, pela
Corte Maxima, que pode perfeitamente e ainda o regime fechado ser o adotado,
quando devidamente justificado.

Exatamente como na especie.

Afinal, o acusado foi surpreendido, aqui, a dispor a
comercializacdo, de considerdvel quantidade de entorpecente de natureza
nefasta: “maconha’ na verdade perigosa alienadora de massas que, sutilmente,
acaba por se enraizar na sociedade, minando-a e, por vezes transformando
jovens de potencial pensante em debilitados de nogbes sociais, e que muitas
vezes hasteiam bandeira de liberacdo, em imaginar as funestas consequéncias e
sem realizar que na esmagadora maioria dos casos eta erva € exatamente o
caminho de abertura as outras drogas.

Tudo a revelar, portanto e enfim, que o trafico vem, com a falta
derigor na aplicagéo da Lei, tomando conta da sociedade, a incutir-se como ato
corriqueiro e cotidiano, ocorrido aos olhos de todos, sem que o Estado nada
faca para punir agqueles que transgridam — em plena confianca de impunidade —
aordemjuridica em que a legidacéo se sustenta.

Ora.

O Direito €, acima de tudo e simplesmente, um fenémeno social,
dés que a propria Justica € umideal humano.
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Assim, as Leis e 0 ordenamento juridico sdo frutos dos anseios de
uma sociedade, que visam a proteger seus valores basicos através dos Poderes
do Estado.

Destarte, se a Le objetiva recrudescer a Stuacdo dada ao
traficante, a impor-lhe pena grave, evidente que a atuacéo do Judiciario néo
pode perder este norte.

O julgador, portanto, agente politico que é e com evidente funcéo
social, deve guinar a este sentido.

Dai que aguele que infringe as normas penais da um passo
transgressor, contrario e desrespeitoso ao seio social em que convite, momento
em que fica sujeito, de forma consciente, a atuacdo do Estado, que deve ser,
também retributiva.

Com isso, ndo se pode jamais perder de vista que o tréfico de
drogas trata-se de delito nefasto, que deturpa a sociedade, destrOi seres
humanos e lares, bem como ampara todo o mundo da criminalidade.

[..]

Merece, por isso, fixacdo de regime inicial compativel com as
circunstancias e consequéncias de delito por ele praticado.

[..]

Dai porque o regime inicial fechado € mais do que aqui
indicado.

I mpossibilitada, por fim, a substituicdo da corporal por penas
alternativas.

Isto porque, evidente que a benessg, 'in casu’, ndo ostenta carater
suficientemente retributivo (art. 44, 111, do Cédigo Penal).

Nem é bastante a reeducacdo do acusado.

Que, em verdade verd a sua liberdade e branda pena como
incentivo a que torne a propagar o trafico por sua comunidade.

N&o se pode perder de vista o fato de que, ainda que aplicado o
redutor € nefasto e causador de deturpacéo a sociedade - torne-se a frisar.

Assim, tem-se que a aplicagdo da causa redutora ndo afasta em
nada a extrema gravidade do crime, prevendo apenas abrandamento das
reprimendas face a personalidade do réu, jamais por atencdo as circunstancias
do ddlito.

Dai, enfim, que aquele que é surpreendido, como aqui, em poder
de consideravel quantidade de drogas néo pode ser apenado de forma branda.

Deve receber reprovacao compativel a sua conduta.

Tem-se, portanto e por evidente, que a aplicacéo de redtritivas de
direitos ndo condiz com a gravissma conduta praticada pelo acusado,
encontrando ébice no art 44, 111 do Cédigo Penal

Nada se altera, portanto. (fls. 36/37 - Grifos).

De plano, cumpre eclarecer que a previsio legd que determinava a gplicacdo do
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regime fechado como inidd para 0 cumprimento da pena redusva fo declarada
incondituciond, incidenter tantum, peo Plend&io do STF no julgamento do HC n.
111.840/ES (Re. Min. DIAS TOFFOLLI), sendo, a partir de entéo, afastada a obrigatoriedade
de impodcéo de regime inidd fechado, aos condenados por cimes hediondos ou
equiparados, tendo la ficado condgnado que as regras do art. 33 do CP deveriam ser
utilizadas também nafixacéo do regime prisond inidd dos crimes hediondos e equiparados.

E, quanto ao beneficio da subdituicéo das penas, a vedacdo legd a subgtituicio da
pena privativa de liberdade por redritivas de direitos, previsa no art. 33, § 4° da Ld n.
11.343/2006, também ndo subsste mas, tendo sido declarado inconditudiond o dispostivo,
pelo Fleno do STF, quando do julgamento do HC n. 97.259 (Rd. Min. CARLOS AYRES
BRITTO - DJe 16/2/2010), na parte relativa a proibicéo da subdituicdo da pena privaiva de
liberdade por redritivas de direitos

O entendimento passou, desde entdo, a ser adotado pedo STJ AgRg no HC
121.111/SP, Rd. Minidro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJSP),
SEXTA TURMA, DJede 17/12/2010, e EDd no HC 122.269/MG, Rd. MinisraLAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 22/11/2010.

Em 15/2/2012, com a edicdo da Resolucdo 05/2012, do Senado Federd, fo
suspensa a execucdo da mencionada vedacéo legd, in verbis:

RESOLUCAO N° 5, DE 2012.
Quspende, nos termos do art. 52, inciso X, da Constituicdo

Federal, a execucdo de parte do 8 4° do art. 33 da Le n°® 11.343,
de 23 de agosto de 2006.

O Senado Federal resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio 'vedada a conversio
em penas restritivas de direitos do 8 4° do art. 33 da Lel n°® 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada incongtitucional por deciséo definitiva do Supremo
Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS

Art. 2° Esta Resolucao entra em vigor na data de sua publicagao.

Senado Federal, em 15 de fevereiro de 2012.

Entretanto, na espécie, como visto, denota-se que, dém do fundamento legd (§ 1° do
art. 2° da La n. 8.072/90, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007), e da indicada
gravidade abstrata do delito, traz 0 acdrdao impugnedo fundamento concreto para o regime
mas gravoso, consdente na consideravel quantidade de entorpecente de natureza
nefasta: 'maconha’ (fl. 34). E, quanto a subdituicdo das penas, foi indeferida peo néo
preenchimento dos requisitos do art. 44, 11, do CP, em virtude também da consideravel
quantidade de drogas (fl. 37).

Com efeto, nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a quantidede, a naurezae
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a variedade da droga apreendida condituem fundamento idoneo a judtificar tanto a imposcéo
do regime mais severo, quanto o indeferimento da subgtituicéo das penas.
Nesse santido:

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. GRANDE
QUANTIDADE DA DROGA. REGIME DIVERSO DO FECHADO.
POSSBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO. GRANDE QUANTIDADE DA
DROGA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao &mbito de cognicdo da garantia congtitucional,
e, em louvor a logica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O estabelecimento do redutor na fracdo de 1/6 ndo se mostrou,
de modo flagrante, desarrazoado, dada a grande quantidade da droga
apreendida - 99,3 kg de maconha - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lei n.°
11.343/2006. O quantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas
corpus, pois € matéria que demanda revolvimento fatico-probatério.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a
fixacéo de regime menos gravoso, bem como a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

4. E imperioso ter em linha de consideracio os ditames
norteadores do art. 42 da Le n.° 11.343/06, no sentido de que o juiz " na fixacdo
das penas, consderard, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente”.

5. Devidamente fundamentada a negativa de abrandamento do
regime inicial de cumprimento de pena, em razio da quantidade da substancia
entorpecente apreendida - 99,3 kg de maconha - (art. 42 da Le nP°
11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado.

6. Habeas corpus ndo conhecido (HC 271.554/MS, Rd. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/11/2013, DJe 12/12/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL.
TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA. CAUSA DE DIMINUICAO. ART. 33, §
45 DA LEI N. 11.343/2006. REQUISTOS PREENCHIMENTO.
VERIFICACAO. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS DUPLA



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

UTILIZACAO. PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. BIS IN
IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO EM
DECORRENCIA DA QUANTIDADE DE DROGA. 3 KG DE COCAINA.
QUANTIDADE DE DROGAS NAO CONSIDERADA NA TERCEIRA FASE DA
DOSMETRIA. REGIME INICIAL DE PENA E SUBSTITUICAO DA SANCAO.
MANUTENCAO DO DECISUM A QUO. MATERIA CONSTITUCIONAL. STF.

1. A violagdo de preceitos, disgpositivos ou principios
congtitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal
Federal, provocado pela via do extraordinario; motivo pelo qual ndo se pode
conhecer do recurso nesse aspecto, em funcéo do disposto no art. 105, 11, da
Constituicdo Federal.

2. Nao inova a decisdo agravada quando exclusivamente enfatiza
ou transcreve a propria fundamentacdo disposta no acordao a quo.

3. O Qupremo Tribunal Federal, por ocasdo do julgamento do
ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussdo geral da matéria referente a
valoragdo da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa ao delito de
tréfico de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento
segundo o qual caracteriza bis in idem tal valoracao tanto na primeira quanto
na terceira fase do calculo da pena.

4. As instancias ordinarias atuaram em consonancia com o
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, considerando, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a quantidade da droga
apreendida (3 Kg de cocaina).

5. N&o merece reparo o acordao local ao fixar a pena-base acima
do minimo legal, a despeito da primariedade e bons antecedentes da parteré.

6. Adequada a fixagdo do regime inicial fechado - n&o em
decorréncia da Lei n. 11.464/2007 -, porém por argumento diverso, qual sga,
em razdo da grande quantidade e qualidade do entorpecente traficado pela ré,
a saber, 3 Kg de cocaina.

7. Nao se modtra adequada a conversao da pena privativa de
liberdade em sances restritivas de direitos, uma vez que a ré, conforme
observado na decisum condenatério, ndo preenche os requisitos (pena
privativa de liberdade de 5 anos, 4 meses e 5 dias de recluséo) previstos no art.
44,1 elll, do Codigo Penal.

8. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1341940/SP, Rd.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/03/2015,
DJe 12/03/2015).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA DA PENA. CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA (34kg DE MACONHA). APLICAGAO
DO REDUTOR EM PATAMAR DIVERSO DO MAXIMO. IMPOSICAO DE
REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO. POSIBILIDADE. SUBSTITUICAO
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POR RESTRITIVA DE DIREITOS INVIABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS AGRAVO IMPROVIDO.

1. A guantidade e qualidade da droga apreendida podem, em
analise conjunta com os demais elementos constantes do processo criminal,
interferir na escolha do percentual de reducéo pela causa de diminuicdo de
pena do art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006, assm como na fixacgdo do regime
prisional e na possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos.

2. Na hipotese dos autos, diante da expressiva quantidade de
droga apreendida - 34kg (trinta e quatro quilos) de maconha -, a decisdo
agravada restabeleceu a sentenca condenatéria que fixou o patamar de 1/2
(metade) para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, bem como
estabeleceu 0 regime prisional mais gravoso e indeferiu o beneficio da
substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1376334/PR, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 29/08/2014).

Ocorre, todavia, que, consoante se extra dos autos, 0 paciente trazia consgo,
gpenas, 14,79 (quatorze gramas e sete centigramas) de maconha, razéo pela qua néo se
judtifica nem o recrudescimento do regime prisond, tampouco, a negdiva da subgtituicio das
penas, porquanto flagrantemente equivocada a valoracéo dada pelas ingéncias ordinarias tanto
a quantidade quanto a natureza da substancia entorpecente apreendida.

Nesse contexto, tratando-se de réu prim&io, cuja pena-base fa estabeecida no
minimo legd, faz jus o paciente ao regime aberto, bem como a subdgtituicdo da pena redusiva
por redritivas de direitos

NO mesmo sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
VBST ITUI(;AO AO RECURSDO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

[...]

TRAFICO. DOSMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. FRAQAO DO
REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. CIRCUNSTANCIAS, NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA. MITIGACAO NO MINIMO LEGAL NAO
MOTIVADA E DESPROPORCIONAL. PEQUENA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL VERIFICADO.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0S pressupostos para a
incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os parametros
para a escolha entre a menor e a maior fragoes indicadas para a mitigacdo pela
incidéncia do 8 4° do art. 33 da nova Lei de Drogas, devem ser consideradas as
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circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da
droga, a personalidade e a conduta social do agente.

2. Juizo de proporcionalidade que admite a aplicacdo do redutor
no patamar maximo, de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lei 11.343/06 e
59 do CP, dadas as particularidades do caso concreto - apreensao de 27,98
gramas de maconha - e a favorabilidade de todas as circunstancias judiciais,
especialmente em se considerando a auséncia de justificacao para a escolha
da fracdo minima eleita pela Corte impetrada.

NARCOTRAFICO PRIVILEGIADO. PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 44 DA LEI
11.343/06 PELO STF. SUSPENSAO DA NORMA PELO SENADO. PERMUTA
EM TESE ADMITIDA. REQUISTOS LEGAIS PREENCHIMENTO. COACAO
ILEGAL EVIDENCIADA.

1. Consderando-se a declaracdo de incongtitucionalidade
incidental, pelo STF, dos arts. 33, § 4° e 44 da Le 11.343/2006, na parte em
que vedavam a substituicdo da pena reclusiva por medidas alternativas, e a
suspensdo da sua execucdo, pelo Senado Federal, ndo mais subsiste o
fundamento para impedir a substituicdo da reprimenda corporal por restritivas
de direitos aos condenados por trafico ilicito de entorpecentes, quando
atendidos os requisitos do art. 44 do Codigo Penal.

2. A pequena guantidade de entor pecente capturado e o fato de o
paciente ser primario e sem antecedentes criminais sdo de molde a justificar a
substituicdo da reclusiva por duas penas alternativas, por ser socialmente
recomendavel, diante da suficiéncia da medida e das especificidades do caso
concreto. Exegesedo art. 44 do CP.

TRAFICO. COMETIMENTO NA VIGENCIA DA LEI 11.464/07.
FIXACAO DE MODO DE EXECUCAO DIVERSO DO INICIAL FECHADO.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E DESTE STJ. PACIENTE
PRIMARIO E DE BONS ANTECEDENTES. CONDENACAO INFERIOR A 4
(QUATRO) ANOS DE RECLUSAQ. FIXACAO DO MODO ABERTO QUE SE
MOSTRA DEVIDA. ILEGALIDADE PATENTEADA.

1. Diante da declaracéo de inconstitucionalidade, pelo Plenario
do STF, do art. 2°, 8 1°, da Lei 8.072/90, com a redacdo que Ihe foi conferida
pela Lel 11.464/07, que estabelecia o modo inicial fechado para o resgate da
reprimenda firmada em relacéo aos delitos hediondos, cometidos apés a sua
entrada em vigor, o regime prisional para tipos de crimes deve agora ser
fixado de acordo com o previsto no art. 33, e seus paragrafos, do Cédigo
Penal.

2. Reduzida a pena definitivamente para 1 (um) ano e 8 (oito)
meses de reclusdo e verificando-se que o paciente é primario e de bons
antecedentes, mostra-se devida a imposi¢éo da forma aberta para o inicio da
execucao da pena reclusiva, de acordo como art. 33, 8§ 2°, ¢, e § 3°, do CP.

3. Writ ndo conhecido, concedendo-se, contudo, habeas corpus de
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oficio para: a) aplicar a minorante prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le n.°
11.343/06 no patamar de 2/3 (dois tergos), tornando a reprimenda do paciente
definitiva em 1 (um) ano e 8 (0ito) meses de reclusao e pagamento de 166 (cento
e sessenta e sais) diasmulta; b) substituir a pena reclusiva por duas restritivas
de direitos, a serem estabelecidas pelo Juizo da Execucéo; e c) fixar o regime
inicial aberto (HC 240.986/MA, Rd. Minigro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 01/02/2013).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
ESTABELECIMENTO DE REGIME PRISONAL DIVERSO DO FECHADO.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITOS
POSSBILIDADE.

1. S o dispositivo legal responsavel por impor o integral
cumprimento da reprimenda no regime fechado € incongtitucional, também o é
aquele que determina a todos - independentemente da pena a ser descontada ou
das nuances do caso a caso - que iniciem a expiagcao no regime mais gravoso.

2. A partir do julgamento do Habeas Corpus n° 118.776/RS esta
Sexta Turma vem reconhecendo a possibilidade de deferimento da conversao de
pena também aos condenados por delito de trafico cometido sob a égide da
Nova Lel Antitéxicos, tal qual ocorre na hipétese presente.

3. Considerando a pena corporal aplicada - 2 anos e 6 meses de
reclusdo -, a pequena quantidade de entorpecente apreendido (2 gramas de
maconha), bem como a primariedade e os bons antecedentes do paciente,
cabivel ndo sO o estabelecimento do regime aberto, como também a
substituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

4. Ordem concedida para, de um lado, fixar o regime aberto para
inicio de desconto da sancdo corporal; e, de outro lado, subgtituir a pena
privativa de liberdade por prestacdo de servigos a comunidade e limitagdo de
fim de semana. A implementacéo das redtritivas de direitos fica a cargo do Juizo
das ExecucBes Criminais (HC 206.158/RS, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011).

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus; porém, concedo a ordem
de dfido para estabelecer 0 regime aberto para o cumprimento da pena reclusva,
subgtituindo-a por redtritivas de diraitos, a serem estabel ecidas pao Tribund de 2° Grau.
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Secretario
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AUTUACAO
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ADVOGADO . ROSELEINE APARECIDA DA SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



