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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.275 - RJ
(2013/0220941-9)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE : LINDIANE MACHADO DA SILVA GUIRRA
ADVOGADO : MARCOSBENSIMAN IUNES
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
DO RECURSO INTEGRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

1 - O prazo para oposicdo de embargos declaratorios, em matéria
penal, é de 2 (dois) dias, conforme termos do art. 619 do Cédigo de
Processo Penal e do art. 263 do RISTJ.

2 - Na espécie, o recurso integrativo foi protocolado fora do prazo
legal. Intempestividade.

3 - Embargos de declaracdo ndo conhecidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer dos
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastiao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de maio de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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EDcl no AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 360.275 - RJ

(2013/0220941-9)

RELATOR
EMBARGANTE:
ADVOGADO

EMBARGADO

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

LINDIANE MACHADO DA SILVA GUIRRA

: MARCOS BENSIMAN IUNES
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LIDIANE MACHADO DA SILVA GUIRRA op6e embargos
de declaracdo em face de acorddo prolatado pela Sexta Turma desta Corte
Superior sob a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSTIVO DE
LEl FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADO. APLICACAO DA
SUMULA 284 DO STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
NAO COMPROVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1 - O recurso especial da agravante encontra-se deficientemente
instruido, porquanto néo fez referéncia a qualquer violagdo de
dispositivo infraconstitucional. Aplicagdo analdgica do enunciado
sumular n. 284 do STF.

2 - O conhecimento de recurso fundado na alinea "c" do art. 105,
[1l, da Constituicdo Federal, por divergéncia jurisprudencial,
requer que o recorrente realize 0o devido cotgo analitico,
demonstrando, de forma clara e objetiva, a suposta
incompatibilidade de entendimento e a similitude fética entre as
demandas, conforme disposto no art. 541, paragrafo Unico, do
CPC eno art. 255, 88 1° e 2°, 0 que n&o ocorreu neste caso.

3 - Agravo Regimental ndo provido. (Fl. 518).

Sustenta a defesa que "requereu o0 adiamento do julgamento do
agravo regimental em raz&o de estar acamado, o0 que impossibilitou de sustentar
oralmente (...) acarretando enorme prejuizo a embargante” (fl. 536/537).

Pugna, entdo, pelo acolhimento destes aclaratorios para anular
"a decisdo denegatdria que cerceou o direito de defesa da embargante” (fl.
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EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE
DO RECURSO INTEGRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NAO CONHECIDOS,

1 - O prazo para oposicdo de embargos declaratorios, em matéria
penal, é de 2 (dois) dias, conforme termos do art. 619 do Cédigo de
Processo Penal e do art. 263 do RISTJ.

2 - Na espécie, o recurso integrativo foi protocolado fora do prazo
legal. Intempestividade.

3 - Embargos de declaracdo ndo conhecidos.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Ab initio, conforme o disposto no art. 619 do Cdbdigo de
Processo Penal e no art. 263 do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, o prazo para oposicao de embargos declaratérios, em se tratando
de matéria penal, seré de 2 (dois) dias, contados da publicacéo do acérdao
ou da decisdo monaocr atica.

No caso em aprego, o acordao foi disponibilizado no Diério da
Justica Eletronico em 30.4.2014 e considerado publicado no dia 2.5.2014,
conforme certiddo acostada a fl. 528. Todavia, a peticdo do embargos de
declaracdo foi protocolada, nesta Corte, dia 13.5.2014, as 21:27:17
(protocolo inserido a fl. 536).

Assim, forco € que se reconheca a intempestividade do
recur so integrativo, o que impede seu conhecimento.

[lustrativamente, colaciono julgados desta Corte:
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PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ALEGADA OMISSAO DO ACORDAO QUE NAO
TERIA EXAMINADO MATERIA DE ORDEM PUBLICA NAO
ARGUIDA PELA DEFESA. AUSENCIA DE REQUISTO DE
ADMISSBILIDADE. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS NAO
CONHECIDOS

1. Sdo intempestivos os embargos de declaracdo em matéria
criminal opostos fora do prazo legal de 2 dias previsto nos arts.
619 do CPP e 263 do RI/STJ.

(...)

(EDdl no AgRg no AREsp 13.259/SP, Rdl. Minidro Jorge Muss,
52T., DJe 25.3.2014).

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EXTRAORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE.
PRECEDENTE. EMBARGOSNAO CONHECIDOS

1. Sdo intempestivos os embargos de declaracéo interpostos fora
do prazo recursal de 2 (dois) dias, conforme disposto no art. 619
do CPP.

2. Embargos de declaragdo néo conhecidos.

(EDdl no AgRg nos EDcl no RE no AgRg no HC 198.690/RJ,
Rd. Minigro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 26.11.2013).

Ademais, mesmo que assim ndo fosse, o patrono da embargante
protocolou, via eletrénica, no dia 22.4.2014, peticdo (00126695/2014), a fl.
530, na qual pediu a retirada do feito da pauta de julgamento, pois estaria
acometido de enfermidade que o impossibilitaria de sustentar oralmente na
sessdo de julgamento que analisou seu agravo regimental.

Todavia, o pedido acostado na referida peticéo € incabivel. 1sso
porque, de acordo com o art. 159 do Regimento Interno deste Superior
Tribunal, "n&o havera sustentacdo ora no julgamento de agravo, embargos
declaratérios, arguicdo de suspeicdo e medida cautelar”. Ressalte, ainda, nos
termos do disposto no art. 91, I, do RISTJ, o julgamento de agravo regimental,
Ccomo no caso, independe da inclusdo do feito em pauta.

Assim, impossivel o acolhimento do pedido interposto, por
auséncia de previsdo legal. Esse, inclusive, é o entendimento consolidado nesta
Corte Superior, confira-se:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS ALEGACAO DE NULIDADE DA
SESSAO DE JULGAMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE PREVIA INTIMAGAO. INOCORRENCIA.
APRESENTACAO DO FEITO EM MESA PARA JULGAMENTO.
IMPOSSBILIDADE DE SUSTENTACAO ORAL. EXPRESSA
VEDACAO REGIMENTAL. INTELIGENCIA DOSARTS 91, |, E
159 DO RISTJ. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTA CORTE. INVIABILIZACAO DA
DISTRIBUICAO DE MEMORIAIS NAO CARACTERIZADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

| - O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento
segundo o qual ndo € cabivel a sustentacéo oral nos recursos de
Agravo Regimental e Embargos de Declaracao, dispensando-se,
inclusive, a prévia intimagdo das partes da sessdo de
julgamento. Inteligéncia do art. 91, |, combinado com o art. 159
do Regimento Interno desta Corte Superior. Esse entendimento é
compartilhado também pelo Supremo Tribunal Federal que, em
recursos da mesma natureza, também indefere pedidos de prévia
intimacdo da sessio de julgamento e de sustentacdo oral, com
base em seu Regimento Interno.

Precedentes.

(...)

(EDd no AgRg no HC 282.091/RJ, Rd. Minidra Regina Helena
Codta, 52T., DJe 21.3.2014).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO. INCLUSAO EM PAUTA DE JULGAMENTO E
SUSTENTAGAO ORAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
PEDIDO DE INCONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. RECURSO MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTE. IMPOS CAO DE MULTA. ART. 557, § 2°, DO
CPC.

1. O julgamento do agravo regimental independe de pauta e ndo
comporta sustentacéo oral na sesséo de julgamento.

2. Quanto ao pedido de declaracéo de inconstitucionalidade, o
recorrente nao traz qualquer fundamento apto a ensgar tal
incidente.

3. A interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel ou
infundado autoriza a imposi¢cao de multa com fundamento no art.
557, 8§ 2°, do CPC.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO COM APLICACAO
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DE MULTA.
(AgRg na PET no REsp 1226161/SP, Rd. Minidro Paulo de
Tarso Sanseverino, 32T., DJe 28.6.2013).

A vista do exposto, ndo conhego estes embargos de declaracio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0220941-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 360.275/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0490332320114025101 201151014903308 201302209419 490332320114025101
4903675020114025101 752012 8682011

EM MESA JULGADO: 22/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : LINDIANE MACHADO DA SILVA GUIRRA
ADVOGADO : MARCOSBENSIMAN IUNES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gera -
Contrabando ou descaminho

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE - LINDIANE MACHADO DA SILVA GUIRRA

ADVOGADO : MARCOS BENSIMAN IUNES

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaracdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



