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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.519 - MG (2013/0029679-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE . ERLON ALESANDRO JANUARIO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. TESE DE QUE O RECORRENTE SERIA APENAS USUARIO
DE DROGAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO CRIMINOSA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. DESCABIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. HipGtese em que o0 Recorrente foi preso em flagrante, no dia 27 de
outubro de 2012 - na posse de trés porgdes de cocaing, uma de maconha e de
pedras de crack, dém da quantiade R$ 195,00 (cento e noventa e cinco resis)
- e denunciado como incurso no ddito previsto no art. 33 da Le 11.343/06.

2. N&o é cabivd, na edreita via do writ, proceder ao gprofundado
reexame de fatos e provas para gpreciar o plato de desclassficacéo da conduta
de tréfico para a de uso de entorpecentes.

3. O decreto de prisfo preventiva, mantido pelo acordao recorrido,
encontraase  sUfidentemente fundamentado no fato de o denunciado ser
conhecido por envolvimento com o comércio de drogas, tanto que ja fai preso
em flagrante em outras ocasides peo suposto cometimento do mesmo delito, o
gue indica a reiteracéo na prética criminosa e judtifica a medida condritiva para
a garantia da ordem publica, evitando, assm, a reiteracéo e a continuidade da
aividade ilicta

4. Vdida a fundamentacdo utilizada pelas indéncias ordinaias que,
com expressa mencéd a Stuacdo concreta, entenderam  inadequadas e
insUfidentes para garantia da ordem publica quaisquer das medidas cautdares
dternativas a prisdo, eeencadas no art. 319 do Codigo de Processo Pend, com
redacéo dadapelala n.°12.403/2011.

5. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas

a seguir, por

unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Jorge Muss,

Marco Aurdio Bdlizze Campos Marques (Desembargador convocado do TYPR) e Mailza
Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Minisra Relatora

Brasilia (DF), 28 de maio de 2013 (Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.519 - MG (2013/0029679-6)
RECORRENTE . ERLON ALESANDRO JANUARIO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, interposto por ERLON

ALESANDRO JANUARIO — preso desde 27 de outubro de 2012 — em face de acorddo

proferido peo

Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais, que denegou 0 writ originario,

assm ementado (fl. 44):

"EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - PRISAO
PREVENTIVA- REVOGACAO - IMPOSSBILIDADE - GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA- FUNDAMENTACAO ADEQUADA- REITERACAO NA
PRATICA DELITIVA - CRIME COM PENA MAXIMA APLICADA SUPERIOR
A QUATRO ANOS - ORDEM DENEGADA.

| - A decisdo que converte a prisao em flagrante em preventiva para
0 resguardo da ordem publica, baseando-se em atos e comportamentos
concretos do imputado, ndo consubstancia constrangimento ilegal,
especialmente quando se - constata, em uma anélise aprioristica, indicios
suficientes de seu envolvimento com a atividade criminosa.

Il - A reiteracdo em condutas delituosas impede a revogacao da
prisdo preventiva, diante da inequivoca demonstracdo de propensdo a
prética criminosa e de desprezo pela acdo punitiva estatal, justificando a
necessidade da segregacdo cautelar como forma de garantia da ordem
publica.

1l - Presentes os requisitos do art. 312 do CPP, é admitida a
decretacdo da prisdo preventiva nos crimes punidos com pena privativa , de
liberdade maxima superior a quatro anos (art. 313, |, do CPP)."

Consta nos autos que o Recorrente foi preso em flagrante e denunciado pela

suposta prética do crime previsto no art. 33 da Le 11.343/06. Posteriormente, 0 Jizo

processante, converteu a prisdo em flagrante em prisdo preventiva. Irresignada, a Defesa

impetrou habeas cor pus perante o Tribund de Justica estadual, que restou denegado.

No presente recurso, alega 0 Recorrente, em suma, que o0 decreto prisond

carece de fundamentacdo e que ndo ha e ementos suficientes de autoria e materialidade do ddlito

a ele imputado,

pois € usuario de drogas.

Aduz, ainda, que é primaio e ndo apresenta risco a ordem publica, razéo pela qua
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a prisho preventiva seria desnecessaria, sendo suficiente a aplicacéo das medidas cautelares
elencadas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

Reguer, por iss0, a revogacdo da custodia cautelar ou, subsidiariamente, a
aplicacdo de medidas cautel ares diversas da priséo.

O acdrddo ora impugnado encontra-se acostado as fls. 43/50.

Asrazfes recursais as fls. 56/63.

Parecer do Minigério Publico Federa as fls. 74/81, pelo desprovimento.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 35.519 - MG (2013/0029679-6)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. TESE DE QUE O RECORRENTE SERIA APENAS USUARIO
DE DROGAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
CRIMINOSA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
DESCABIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Hipdtese em que 0 Recorrente foi preso em flagrante, no dia 27 de
outubro de 2012 - na posse de trés porcdes de cocaina, uma de maconha e de
pedras de crack, dém da quantia de R$ 195,00 (cento e noventa e cinco reais) -
e denunciado como incurso no ddlito previsto no art. 33 daLe 11.343/06.

2. Ndo é cabive, na estreita via do writ, proceder ao aprofundado
reexame de fatos e provas para apreciar o pleito de desclassificagdo da conduta
de tréfico para a de uso de entorpecentes.

3. O decreto de prisdo preventiva, mantido pelo acorddo recorrido,
encontra-se suficientemente fundamentado no fato de o denunciado ser conhecido
por envolvimento com o comércio de drogas, tanto que ja foi preso em flagrante
em outras ocasifes pao suposto cometimento do mesmo ddito, o que indica a
reiteracdo na préatica criminosa e jugtifica a medida congtritiva para a garantia da
ordem publica, evitando, assm, a reiteracdo e a continuidade da atividade ilicita

4. Vdida a fundamentacdo utilizada pelas instancias ordinarias que, com
expressa mencéo a Situacdo concreta, entenderam inadequadas e insuficientes
para garantia da ordem publica quaisquer das medidas cautelares aternativas a
prisdo, elencadas no art. 319 do Cddigo de Processo Pena, com redacdo dada
pelalLe n.°12.403/2011.

5. Recurso desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relatora):

No caso dos autos, o Recorrente foi preso em flagrante, no dia 27 de outubro de
2012 - na posse de trés porcdes de cocaina, uma de maconha e de pedras de crack, dém da
quantia de R$ 195,00 (cento e noventa e cinco reais) - e denunciado como incurso no deito
previsto no art. 33 daLe 11.343/06.

Em 03 de dezembro de 2012, o Juizo processante converteu a prisdo em flagrante
em prisdo preventiva, com a seguinte fundamentacao:

"[...]

Adiante, ndo se pode olvidar que o trafico de entorpecentes € tipo
de delito que gera violéncia e representa séria ameaca a paz social, ndo se
olvidando também, in casu, dos reclames da sociedade para coibir tais
préticas criminosas, inserindo-se dai o clamor publico que o cerca, devendo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

0 magistrado analisar atentamente as condicoes da prisdo, a fim de se
verificar as excepcionalidade.

Nessa ordem de ideias, pelos fatos narrados no auto de prisdo em
flagrante delito, temse que estdo presentes os motivos autorizadores da
prisdo preventiva, consitente na garantia da ordem publica e aplicacdo da
lel penal, nos termos do artigo 312 do CPP, ndo se mostrando suficiente, por
ora, a adogao de outras medidas cautelares diversas da prisdo, ndo havendo
que se falar de plano, em concessdo de liberdade provisoria.

Em recentes decisdes adotei posicionamento admitindo a soltura dos
autuados fixando medida cautelar diversa da prisdo (com fundamento na
abrangéncia da decisdo proferido pelo STF no HC n° 97256 que
reconheceu a inconstitucionalidade do art. 44 da Lel n°® 11343), quando
o(a) indiciado(a) é primario(a) e possui bons antecedentes e as demais
circunstancias o(a) favorecem.

Apesar de manter-me fiel a tal posicionamento, o presente feito
merece desfecho diverso em razdo do fato de ser o flagranteado
tecnicamente primario, possui maus antecedentes, conforme registro em sua
CAC, demonstrando o desrespeito para com a justica. Além disso h& nos
autos elementos suficientes a indicar o envolvimento do conduzido no trafico
de drogas, haja vista ter o militar condutor do flagrante asseverado que
Erlon é conhecido na regi&o por envolvimento no trafico.

Tudo, conjuntamente, esta a recomendar a manutencéo do autuado
em estabel ecimento prisional.

A custodia preventiva ndo exige 0 mesmo grau de certeza exigivel
nas decisbes condenatoérias, baseando-se, em geral, em fortes indicios
justificadores da medida extrema, que, no caso, podem ser extraidos do
processo.

Diante do exposto, converto a prisio em flagrante em
PREVENTIVA em desfavor de ERLON ALESSANDRO JANUARIO, ja
qualificado, com fucro nos artigos 310, Il c/c 312, ambos do CPP, nos
termos da fundamentacédo supra.” (fls. 11/12; grifos no origind)

A Corte a quo, por sua vez, manteve a custodia cautelar do Paciente reiterando

0s motivas apontados no decreto prisond e aduzindo, ainda, 0s seguintes fundamentos, in verbis:

"]

Ao exame dos documentos presentes nos autos, verifica-se a
existéncia de fortes indicios de autoria e materialidade do delito,
principalmente apés a atenta leitura do AFPD de fls. 05/08v-TJ, em que se
constata que policiais militares, em patrulha pelo bairro Providéncia,
abordaram o paciente no momento em que este saia de um local conhecido
como ponto de tréafico de drogas, sendo que, ao avistar os milicianos, o
acusado, emtese, jogou algo dentro de sua boca.

Ao ser abordado, o paciente, ao que tudo indica, retirou de sua
boca 03 (trés) porc¢des, sendo uma de po branco semelhante a cocaina, uma
de substancia semelhante a maconha e a outra de pedras semelhante a
crack, além de ter sido apreendida, em seu bolso, a quantia de R$195,00
(cento e noventa e cinco reais), em notas de pequeno valor.
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E de se ressaltar que o policial condutor afirmou que o paciente é
conhecido por envolvimento com o comércio de drogas, ja tendo sido preso
em flagrante em outras ocasifes pelo suposto cometimento do mesmo delito.

Tais circunstancias, ao menos em uma analise aprioristica, atestam
0 suposto envolvimento do paciente com a atividade criminosa e € capaz de
demonstrar a intranquilidade social que a soltura do autor de um delito de
tal gravidade causaria, 0 que justifica a manutencéo da custédia cautelar
para a garantia da ordem publica.

Ademais, a CAC de fls. 21/24-TJ registra a reiteracdo do paciente
na prética criminosa.

Ora, tal fato ndo s6 desaconselha, mas impede a revogacdo da
prisdo preventiva, diante da inequivoca demonstracdo de propensdo a
pratica criminosa e de desprezo pela acdo punitiva estatal, justificando a
necessidade da segregacao cautelar do paciente como forma de garantia da
ordem publica.

[...]

Frisesse que nado vislumbro, por total incompatibilidade, a
adequabilidade de medidas cautelares ao caso em apreco, especialmente
quando se constata propensdo do paciente a pratica delitiva, conforme ja
ressaltado.

Por fim, sabe-se que a Lei 12.403/11, prevé a possibilidade de
prisdo cautelar para crimes dolosos cuja pena maxima cominada seja
superior a quatro anos (art. 313, |, do CPP).

Logo, considerando que o crime de tréfico prevé pena privativa de
liberdade maxima de 15 (quinze) anos, a norma atualmente em vigor €
perfeitamente aplicavel ao caso emandlise.

Feitas tais consideracdes, a custdédia do paciente é medida
imperativa, haja vista a existéncia de solidas evidéncias do envolvimento do
acusado na pratica do gravissimo delito de trafico de drogas.” (fls. 43/50;
grifos nossos)

Como se V&, ndo ha nenhumailegaidade a ser reparada na hipotese.

N&o é cabivel, na estreita via do writ, proceder ao gprofundado reexame de fatos

e provas para apreciar 0 pleito de desclassificacdo da conduta de tréfico para a de uso de

entorpecentes.

Segundo ja decidiu este Superior Tribuna de Justica, "[...] acolher a tese de que

0 condenado € inocente ou mero usuario de drogas, para absolvé-lo ou diminuir sua

reprimenda, demanda aprofundado exame do conjunto fatico-probatorio dos autos,

incabivel na via do habeas corpus, mormente quando as instancias ordinarias afastaram

esse argumento com fundamentagcdo coerente.” (HC 250877/RJ, 5.2 Turma, Rel. Ministra
LAURITA VAZ , DJe 02/10/2012.)

De outro lado, o decreto de prisdo preventiva, mantido pelo acorddo recorrido,
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encontra-se  suficientemente fundamentado no fato de o denunciado ser conhecido por
envolvimento com o comércio de drogas, tanto que ja foi preso em flagrante em outras ocas 6es
pelo suposto cometimento do mesmo delito, o que indica a reiteracdo na prética criminosa e
justifica a medida condtritiva para a garantia da ordem publica, evitando, assm, a reiteracéo e a
continuidade da atividade ilicita

Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE DO AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA.
REGISTRO DE DIVERSAS CONDENACOES TRANS TADAS EM JULGADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA E CONSTITUCIONAL. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar estéd devidamente justificada na garantia da ordem publica, com
base na gravidade concreta do crime em tese cometido, diante da natureza e
da quantidade de droga apreendida com o recorrente.

2. Verifica-se a necessidade da custddia antecipada, ainda, para
fazer cessar a reiteracao criminosa, pois consta dos autos que o recorrente
ostenta varias condenacdes transitadas em julgado por crimes contra o
patrimodnio, circunstancia que revela a sua propensao a atividades ilicitas,
demonstra a sua periculosidade e a real possibilidade de que, solto, volte a
delinquir.

3. Recurso improvido." (RHC 33.235RS, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 11/09/2012)

Por fim, entendo ser vdida a fundamentacéo utilizada pelas insténcias ordinérias
gue, com expressa mencao a Situacdo concreta, entenderam inadequadas e insuficientes para
garantia da ordem publica, quaisquer das medidas cautelares alternativas a prisdo, elencadas no
art. 319 do Cadigo de Processo Penal, com redacéo dada pela Lei n.° 12.403/2011.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOS DADE DO AGENTE. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
REAL POSSBILIDADE DE REITERACAO CRIMINOSA. MEDIDAS
CAUTELARES ART. 319 DO CPP. NAO CABIMENTO. ORDEM NAO
CONHECIDA.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ilegal.

- No caso, a prisdo preventiva foi devidamente decretada para a
garantia da ordem publica, tendo em vista a real possibilidade de reiteracdo
criminosa, uma vez que se trata de paciente envolvido com o trafico de
drogas, sendo reincidente nessa espécie de delito.

- Estando presente a necessidade concreta da manutencdo da
custédia cautelar, a fim de garantir a ordem publica e ante a gravidade dos
fatos, as medidas cautelares diversas da priséo (art. 319 do CPP) nao se
mostram suficientes e adequadas a prevencdo e repressao do crime de
trafico de drogas, razao pela qual sao inaplicaveis ao caso emanalise.

Habeas corpus ndo conhecido." (HC 255725/RS, 52 Turma, Rd.
MinisraMARILZA MAYNARD, DJe 15/04/2013.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinario.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0029679-6 PROCESSO ELETRONICO RHC 35.519/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000121289730 10000121289730000 10000121289730001 12897306720128130000
EM MESA JULGADO: 28/05/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : ERLON ALESANDRO JANUARIO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



