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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°176.880 - SP (2010/0113713-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : LEANDRO DE CASTRO GOMES - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GLAYDSON HENRIQUE DA SILVA

acordam os Mi

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO SUCEDANEA DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. INEXISTENCIA. (3) REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE
MANIFESTA A SER RECONHECIDA. (4 WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o0 mango de habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial cabivel.

2. A impetracdo pretende, na verdade, reverter a decisBo do acOrd@o
Impugnado, obtida a partir do exame das provas produzidas nos autos, ndo se
verificando, de plano, a alegada inversdo do 6nus da prova.

3. Entretanto, hd manifesta ilegdidade a ser reconhecida de oficio, pois no que
toca a segunda fase de aplicacdo da pena, a atenuante da confisséo
espontanea, por envolver a persondidade do agente, também é preponderante,
devendo ser compensada com a agravante da reincidéncia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, ex officio, para reduzir
a sancdo imposta ao paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, aém do pagamento de 13 (treze) diassmulta, mantidos os demais
termos do acordéo.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem de dficio, nos termos do
voto da Senhora Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Og Fernandes e Assusete Maga hdes
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Sebagtido Reis Jinior e Alderita

Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TYPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 28 de maio de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 176.880 - SP (2010/0113713-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : LEANDRO DE CASTRO GOMES - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GLAYDSON HENRIQUE DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS M OURA(Relatora):

Cuida-se habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado em favor
de GLAYDSON HENRIQUE DA SILVA, contra acordao proferido pelo Tribund de Justica
do Estado de Séo Paulo (Apelacdo Criminad n. 1.168.731-3/5-000).

Ressuma dos autos que o paciente foi condenado pea préatica do crime
previsto no art. 157, 820, inc. |, do Codigo Penal, & pena 6 (seis) anos de reclusdo, em regime
inicid fechado, aém do pagamento de 14 (quatorze) dias-multa.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante a Corte de origem,
a qua negou provimento ao apelo.

Dai o presente writ, no qua sustenta o impetrante, em apertada sintese, que a
condenacao do paciente "baseou-se em inversdo do 6nus da prova, diante da apreensdo da res
em poder do paciente” (fl. 3), 0 que ndo possui respaldo doutrinario, legd ou jurisprudencid.
Acrescenta que o Tribund de origem "aplicou de forma equivocada do direito probatoério,
extraindo do artigo 156 do Cdédigo Penal interpretacdo que ndo se revela adequada a ordem
constitucional" (fl. 7).

Pugna pdo redimensonamento da dosmetria da reprimenda redizada pela
insténcias ordindrias, ja que, apesar de ter confessado espontaneamente o ddlito, ndo se fez
incidir a atenuante relativa, sob alegacdo de que a reincidéncia seria preponderante.

Reguer, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para declarar a
nulidade do acorddo recorrido e, subsidiariamente, "neutralizar o aumento da reincidéncia com
a atenuante da confisséo espontanea’.

O pedido liminar foi indeferido, as fls. 73/74, pdo insgne Ministro Hamilton
Carvahido, no exercicio da Presidéncia desta Corte.

As informacdes foram prestadas as fls. 88/98.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral da Republica Helenita Caiado de Acidli, pela denegacdo da
ordem (fls. 101/107).

E o rdatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. (1) IMPETRACAO SUCEDANEA DE
RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. (2) INVERSAO DO ONUS
DA PROVA. INEXISTENCIA. (3) REINCIDENCIA E CONFISSAO
ESPONTANEA. COMPENSACAO. POSSIBILIDADE. ILEGALIDADE
MANIFESTA A SER RECONHECIDA. (4 WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Mostra-se inadequado e descabido o0 mango de habeas corpus em
subgtituicao ao recurso especia cabivel.

2. A impetracdo pretende, na verdade, reverter a decisdo do acorddo
impugnado, obtida a partir do exame das provas produzidas nos autos, ndo se
verificando, de plano, a alegada inversdo do 6nus da prova.

3. Entretanto, hd manifesta ilegdidade a ser reconhecida de oficio, pois no que
toca a segunda fase de aplicacdo da pena, a atenuante da confisséo
espontanea, por envolver a persondidade do agente, também é preponderante,
devendo ser compensada com a agravante da reincidéncia.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, ex officio, para reduzir
a sangdo imposta ao paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, aém do pagamento de 13 (treze) diassmulta, mantidos os demais
termos do acordao.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Prdiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar o0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS JULGAMENTO FOR TRIBUNAL SUPERIOR
IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dineaa ,da
CongtituicBo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a néo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME DILIGENCIAS INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre a0 Juizo, na
condugdo do processo, indeferi-las. (HC 109956, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
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sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

No que toca a questdo da inversdo de prova, andisando detidamente a
impetracdo, verifica-se que pretende o impetrante, na verdade, reverter a decisdo do acérdéo
impugnado, obtida a partir do exame das provas produzidas nos autos, ndo se verificando, de
plano, a alegada inversdo do 6nus da prova

O Magistrado de primeiro grau, ao condenar o paciente, asseverou (fls. 26/28):

(.-)A acdo procede.

A maerididade dditiva vem demonstrada pelo auto de exibicdo e
apreensdo da arma de fogo e do bem da vitima, tudo em poder do acusado
(fls. 11/12). Ressalte-se que: "Em tema de ddlito patrimonial a apreensao da
coisa subtraida em poder do acusado gera a presuncdo de sua
responsabilidade e, invertendo-se 0 6nus da prova, impde-lhe judtificativa
inequivoca. A judtificativa dubia e inverossivel transmuda a posicdo em
certeza e autoriza, por isso mesmo, o desate condenatério” (RIDTACRIM,
vol. 1, 1989, pag. 103, rel. Segurado Braz). E: "A apreensdo, em poder do
agente, da arma com que efetivada a ameaca, gera presuncao de autoria do
crime, invetendo-se o 6nus da prova. Ao suspeito incumbe oferecer
justificativa plausivel para a comprometedora posse. Em néo o fazendo,
prevalece para efeito de condenagdo, a certeza possivel de ter praticado a
subtracéo" (TACRIM, Ap. 1058451/1 - SP, 112 Cam., rel. Renato Ndini).

A autoria delitiva também restou suficientemente comprovada.

Tanto em sede policid como em Juizo (fls. 29 e 72/3) o réu confessou
os fatos. Segundo ele, uns trés meses antes viu um desconhecido fugindo
de uma perseguicdo palicia e se desfazendo de uma arma de fogo, a qua
pegou e manteve em sua posse. No dia dos fatos resolveu fazer um roubo
e quando a vitima estacionava seu veiculo, abordou-a com a arma de fogo
em méo, subtraiu o carro e se evadiu do local até ser perseguido e preso.
Nega apenas ter subtraido os celulares, porque Ihe pertenciam, e nega ter
resistido a priséo.

De fato, a vitima (fls., 98) confirmou que chegava na garagem de seu
comércio quando avistou o réu atravessando a rua e vindo em sua diregéo.
Ja percebeu que seria assaltada. Ele mandou que o funciondrio que Ihe abriu
a porta ficasse quieto, encostou no carro com a arma apontada para a
vitima, e mandou éa passar o dinheiro. Respondeu-lhe que ndo tinha, e de
revistou seus bolsos de tras da cal¢a, e acabou indo embora em poder do
carro. Telefonaram para a policia e com as caracteristicas do veiculo e do
réu, em menos de quinze minutos, de foi preso, e recuperada a "res’,
reconhecendo-o de plano, assim como o fez perante o juiz imparcia.

Os policiais militares ouvidos as fls. 99/100 disseram ter sido
noticiados via rédio as caracteristicas de um veiculo roubado nas
proximidades.

Depararam-se com o carro e foram atras dele, pilotado pelo réu, quem
acabou parando numa rua sem saida. O réu desceu com arma em punho e
por isso o policid Welington efetuou um disparo para conté-lo, sendo que o
projétil bateu no chéo e ricocheteou atingindo a perna, do réu, mas mesmo
assim ele correu e acabou sendo abordado e preso. A vitima o reconheceu.
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Do exposto acima, se verifica haver prova suficiente a embasar um
édito de rigor, donde afasto desde ja tese defensiva quanto a fragilidade
probatéria. Ora, ndo se tem apenas a confissdo do réu, isoladamente. Pelo
contrario, veio da corroborada pela prova vocal, como visto acima. E
tampouco se diga que as palavras da vitima e dos policiais devam ser tidas
com reservas ou cautela, porque nenhum indicio de suas suspeicdes ou
interesses pessoais no dedlinde do feito contra o réu foi trazido por quem
alega, tratando-se entdo de informacgdo va e deatdria, donde a desconsidero.

Ademais. "Constitui injustificado preconceito a desconfianga quanto a
isencdo dos depoimentos prestados por milicianos e investigadores de
policia, que devem ser avaliados como qualquer testemunho, dentro do
contexto geral do quadro probatério”. E também: "No crime de roubo, a
confissdo feita na fase administrativa, somada ao reconhecimento do agente
pelo ofendido, d& ao julgamento a convicgdo necessaria para lavrar um
decreto condenatério” (TACRIM, Ap. 1055001/0 - Ibidna - 112 Cam., rel.
Xavier de Aquino). Sim, porque: "No campo probatorio, a palavra da vitima
de um assato é sumamente valiosa, pois incidindo sobre proceder de
desconhecidos, seu Unico interesse é apontar os verdadeiros culpados e
narrar-lhes a atuagéo, e ndo acusar inocente" (JUTACR1M 90/362).

Por fim, embora conste na dentincia a subtragdo de outros bens aém
do carro da vitima, esta ndo confirmou que o seu celular também foi
subtraido, nem sua carteira contendo documentos, sendo gque 0 acusado
explicou que os aparelhos celulares Ihe pertenciam. Contudo, isso em nada
modifica a ilicitude da conduta e antijuridicidade dos fatos, cuja prova de
autoria e materialidade restou clara, assim como a causa de aumento
consistente no emprego de arma de fogo, apreendida e periciada, apta a
realizacdo de disparos (vide fls. 11/12 e 81/82).

Prossigo entdo com a fixagdo da pena, considerando as circunstancias
judiciais do art. 59 da Le Penal. O réu é reincidente especifico (fls. 106).
Sua culpabilidade é de grave intensidade. Sua personaidade e conduta
social devem ser tidas por consoante a mora média ante a auséncia de
prova contraria. Atenta, ainda, aos motivos, circunstancias e consequéncias
do crime, fixo a pena-base em 04 anos de reclusio e 10 dias-multa.

Embora presente a atenuante da confisséo esponténea, ndo se tem
como diminuir a pena aquém do minimo permitido em le e jafixado. E pela
circunstancia agravante da reincidéncia comprovada a fls. 106, aumento a
pena em 1/8, perfazendo 04 anos e 06 meses de reclusdo e 11 dias-multa.
Deixo de fixar a pena méxima, como pretende a Acusagdo, por ndo haver
motivos para tanto, os quais inclusive ndo foram especificados.

Diante da causa de aumento de pena consistente no emprego de arma
de fogo, aumento sua reprimenda em 1/3, totalizando 06 anos de recluséo
mais 14 diasmulta. N&o h& causas de diminuicdo de pena, a qual torno
definitiva nesta instancia.

N&o é caso de substituicdo lega ou qualquer outro beneficio, por
ausentes os requisitos legais, objetivo e subjetivo.

O regime prisiona serd o fechado, considerando-se a quantidade da
pena, a gravidade delitiva, a audécia e periculosidade do agente, tudo
somado a sua reincidéncia, conforme disposto no artigo 33 e seguintes do
Cadigo Penal. Nestes termos temos: "Quem pratica crime de roubo a méo
armada demonstra audécia e temibilidade, caracteristicas de personalidade
gue recomendam aimposi¢do de um periodo de segregacao carceraria mais
rigorosa no inicio de cumprimento da pena, ou sga, regime prisiona
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fechado" (TACRIM, Ap. 918.023/1 - SP, 2' Cam., re. Ricardo
Lewandowski).

Vedo ao réu o direito de recorrer em liberdade, ndo se lhe aplicando o
artigo 594 do CPP, pois permaneceu preso no decorrer do processo sendo
incongruente soltalo quando ora condenado a regime prisional que assim 0
manterd, até porque, reincidente.

DECISAO.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva deduzida em
Juizo contra o acusado GLAYDSON HENRIQUE DA SILVA, qudificado a
fls. 25, como incurso nas penas do artigo 157, § 2.° inciso |, do Cédigo
Penal, e o fago para CONDENA-LO a pena de 06 (seis) anos de recluszo,
em regime fechado, mais ao pagamento de 14 (quatorze) dias-multa, cada
qua fixado em 1/30 (um trigésimo) do valor do sdario minimo atua,
corrigido monetariamente a data do pagamento.

Com o transito em julgado desta sentenca, lance-se 0 nome do réu no
Rol dos Culpados, vedando-lhe o direito de recorrer em liberdade, o
recomendando na prisdo que estiver, operando-se a detracdo pend,
oportunamente. Custas naformadalLe n° 11.608/03.

P.R.I.C.

O Tribund a quo, por sua vez, assm decidiu (fls. 62/64):

(...) A condenacdo era de rigor, uma vez devidamente comprovadas a
materiaidade e a autoria dos fatos, diante do conjunto probatério coligido.

A materididade vem demonstrada nos termos dos autos de exibicéo e
apreensdo (fls. 11/12) e de entrega (fls. 16/17), bem como, pelo laudo
pericid de fls. 80/82, que constatou a eficacia da arma apreendida.

O apelante confessou ter roubado o veiculo da vitima, negando,
contudo, que tivesse ficado com os documentos dela; um dos celulares
apreendidos lhe pertencia e 0 outro era do seu irmdo; ndo sacou arma de
fogo contra os policiais; estes ordenaram que parasse, porém, fingiu que
ndo ouviu e saiu andando; quando comecgou a correr foi aingido por um
tiro em sua perna; caiu no chéo e foi preso (fls. 72/73).

A vitima Neide Waldeman da Silva prestou suas declaracfes de forma
firme e coerente e reconheceu o0 apelante como sendo o autor do roubo
descrito na dendncia (fls. 98).

()

O policid militar Alexandre Correia informou que localizou o réu
conduzindo o veiculo roubado; ele entrou numa rua sem saida e parou,
momento em que recebeu ordem para que descesse do carro; O réu
obedeceu, mas correu e sacou uma arma de fogo; o parceiro do depoente
deu um tiro no chdo, o qua ricocheteou e aingiu a perna do acusado; a
vitima o reconheceu como sendo o roubador (fls. 99).

Ta depoimento foi corroborado por Welington da Silva Machado, o
outro policid militar que participou da ocorréncia (fls. 100).

Por outro lado, além do apelante deixar de fazer qualquer prova de sua
alegada inocéncia, é certo que "Em delito patrimonial, a apreensdo da coisa
subtraida em poder do réu gera a presuncdo de sua responsabilidade e
inverte o Onus da prova, impondo-lhe justificativa inequivoca. A
judtificativa dubia ou inverossimil transmuda em presuncdo de certeza e
autoriza, por isso mesmo, a condenagdo " (RT/TAcrim - 06/133).
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Assim, como visto, a autoria é incontestavel, tornando impossivel o
pleito absolutério.

As penas foram corretamente aplicadas, tendo em vista terem sido
consideradas a agravante da reincidéncia (fls. 106) e a atenuante da
confissdo espontanea, desmerecendo reparos.

Consigne-se que, como ja decidido pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, "A circunstancia agravante da reincidéncia, como preponderante,
deve prevaecer sobre a atenuante da confissdo esponténea, a teor do art.
67 do Codigo Pend (Precedentes desta Corte e do Pretério Excelso)" (HC
139503/RJ - Ministro Feix Fischer - DJ 07.12.2009).

O crime de roubo é tido como um dos mais graves, o qual vem
trazendo intranquilidade e inseguranca para a sociedade. Deve, por isso,
merecer maior rigor e censurabilidade, como forma de desestimular que
seus autores cometam novas infragdes. Assim sendo, outro ndo poderia ser
sendo o regime inicid fechado.

N&o se trata, pois, de inversdo do 6nus da prova, como sustenta a impetragao,
mas de livre apreciacdo da prova pelas insténcias ordinarias.

Como é sabido, o0 habeas corpus "conditui remédio mais &jil para a tutela do
individuo e, assm, sobrepbe-se a qualquer outra medida, desde que a ilegdidade possa ser
evidenciada de plano, sem necessidade de um reexame mais aprofundado da justica ou
injudica da decisdo impugnada ", conforme lecionam Ada Pdlegrini Grinover, Antonio
Magal hdes Flho e Antbnio Scarance Fernandes, em sua obra Recursos no Processo Penal (32
ed., Sdo Paulo: Editora RT, 2001, p.353).

Confira-se a propdsito, o0 HC n.° 120.934/SP, da relatoria do Ministro Jorge
Muss, DJe de 24.05.2010:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. ALEGADA INSUFICIENCIA DE PROVAS. PRETENDIDA
ABSOLVICAO. EXIGENCIA DE EXAME APROFUNDADO DE
PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT. NAO
CONHECIMENTO NESSE PONTO.

1. Tendo a Corte originaria indicado precisamente os €lementos em que
se fundava para chegar a conclusdo condenatéria quanto ao delito de
associagcdo permanente para a traficancia, inviavel, em sede de habeas
corpus, proclamar-se a absolvicdo do paciente por esse ilicito, dada a
alegada insuficiéncia de provas, pois necessario o revolvimento de todo o
elenco probatério ameahado nos autos principais para chegar-se a essa
concluséo, providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional.

(...)

De outro lado, no que concerne ao pedido de compensacéo da atenuante da
confissdo com a agravante da reincidéncia, verifica-se que, na segunda fase de aplicacdo da
pena, se fez preponderar a agravante da reincidéncia, a despeito de ter havido confissdo
espontanea. Aumentou-se a pena, pela agravante, em 6 (seis) meses. Veja-se (fl. 28):
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(...) Prossigo entdo com a fixagdo da pena, considerando as
circunstancias judiciais do art. 59 da Leé Pena. O réu é reincidente
especifico (fls. 106). Sua culpabilidade é de grave intensidade. Sua
personalidade e conduta social devem ser tidas por consoante a moral
média ante a auséncia de prova contréria. Atenta, ainda, aos motivos,
circunstancias e consegiiéncias do crime, fixo a pena-base em 04 anos de
reclusdo e 10 dias-multa

Embora presente a atenuante da confissdo espontanea, ndo se tem
como diminuir a pena aguém do minimo permitido em le e jafixado. E pela
circunstancia agravante da reincidéncia comprovada a fls. 106, aumento a
pena em 1/8, perfazendo 04 anos e 06 meses de reclusdo e 11 dias-multa.
Deixo de fixar a pena méxima, como pretende a Acusagdo, por ndo haver
motivos para tanto, os quais inclusive ndo foram especificados.

Diante da causa de aumento de pena consistente no emprego de arma
de fogo, aumento sua reprimenda em 1/3, totalizando 06 anos de reclusdo
mais 14 diasmulta. Ndo ha causas de diminuicdo de pena, a qua torno
definitiva nesta instancia. (...)

Todavia, ndo ha como prosperar 0 acréscimo da pena, pela agravante da
reincidéncia, sem se proceder a reducéo da sancdo, porquanto a atenuante da confissdo
espontanea, por envolver a personaidade do agente, também é preponderante, devendo ser
compensada com a audida agravante. E este o entendimento da Sexta Turma desta Corte,
COmo se V&

PENAL. ROUBO AGRAVADO. PENA. APLICAGAO. CONFISSAO
ESPONTANEA. REINCIDENCIA. EXPRESSOES DA PERSONALIDADE
DO AGENTE. COM PENSACAO. POSSIBILIDADE.

1. "A atenuante da confissdo espontanea, por envolver a personalidade
do agente, também € preponderante, devendo ser compensada com a
agravante da reincidéncia' (HC-115.986, Ministra Maria Thereza, DJe de
24/5/2010.) 2. Deciséo agravada mantida por seus préprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 122.752/DF, Re. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 16/11/2010, DJe 06/12/2010)

HABEAS CORPUS. ARTS. 12, CAPUT, E 14 DA LEI N. 6.368/1976.
DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
PERSONALIDADE. VOLTADA A PRATICA DELITIVA. AUSENCIA DE
DADOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. MAIS DE UMA SENTENCA
CONDENATORIA CcOoM TRANSITO EM JULGADO.
CARACTERIZACAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS E DA REINCIDENCIA. NAO OCORRENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO NE BIS IN IDEM E DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA. INOCORRENCIA. CONFISSAO
ESPONTANEA E REINCIDENCIA. COMPENSACAO. REDUCAO DA
PENA. ORDEM CONCEDIDA EM PARTE.

1. Exigindo mais de uma condenagdo com transito em julgado, nada
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impede que deem ensgjo a valoragBes distintas, porquanto oriundas de fatos
diferentes. Assim, ndo implica bis in idem a utilizacdo de uma deciséo
condenatéria para caracterizacdo da reincidéncia (agravante genérica do art.
61 do Codigo Pendl) e da outra na valoragdo desfavoravel dos antecedentes
(circunstancia judicia do art. 59 do Codigo Penal). Precedentes.

2. A Sexta Turma adotou o entendimento de que deve ser compensada
a atenuante da confissdo esponténea com a agravante da reincidéncia.

3. Para o reconhecimento negativo da persondidade a fim de
fundamentar o aumento da pena-base, € imprescindivel que o julgador
tenha, nos autos, dados suficientes para chegar a uma conclusdo
tecnicamente sustentével. Precedentes.

4. Invidvel a aplicacdo do art. 77, § 2° do Cdédigo Penal, pois td
beneficio tem como requisito objetivo a condenagédo a pena de até quatro
anos, 0 que, na espécie — mesmo com as ateragles feitas —, ndo sucedeu,
dadas as vérias outras circunstancias judiciais consideradas desfavoréveis.

5. Ordem parcialmente concedida, inclusive de oficio, a fim de, em
rlacdo ao crime de tréfico de entorpecentes, redimensionar a pena para
oito anos de reclusdo e oitenta dias-multa, e, no tocante ao ddito de
associacdo para o trafico, reduzir a reprimenda para cinco anos de
recluséo.

(HC 112.150/DF, Rdl. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 26/10/2010, DJe 22/11/2010)

HABEAS CORPUS. ROUBOS DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADOS (CINCO VEZES). PERCENTUAL DE
EXASPERACAO RELATIVO AO CONCURSO FORMAL. VINCULACAO
AO NUMERO DE INFRACOES. ELEVACAO DA REPRIMENDA A
TITULO DE MAUS ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. EXISTENCIA
DE CONDENAQ@ES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. COMPENSACAO DA REINCIDENCIA COM
CONFISSAO ESPONTANEA. VIABILIDADE.

1. Na linha da orientagdo perfilhada na Simula 241 desta Corte,
configura constrangimento ilegd a dupla consideracdo do mesmo fato,
como maus antecedentes e reincidéncia.

2. No caso, 0s pacientes ostentavam mais de uma condenagéo. Assim,
nada impede que uma sgja utilizada como maus antecedentes (circunstancia
judiciad desfavoravel) e outra exaspere a reprimenda a titulo de reincidéncia
(agravante).

3. "O melhor pardmetro para a escolha do acréscimo da pena (de um
sexto até metade), consequente do concurso formal, é a consideracdo do
nimero de fatos (ou sga, de vitimas, crimes ou resultados)".

(DELMANTO, Celso. Codigo Penal Comentado. 5% edicdo. Rio de
Janeiro: Renovar. 2000, p. 132).

4. Na hip6tese, considerando serem 5 (cinco) as vitimas de roubo, é
devida a exasperacdo em 1/3 (um terco).

5. Segundo orientacdo prevalente na Sexta Turma desta Corte, é
possivel a compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea.

6. Ordem parciadmente concedida para, compensando a agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo e diminuindo a 1/3 (um terco) o
acréscimo referente ao concurso formal, reduzir a pena recaida sobre os
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ora pacientes, de 9 (nove) anos de reclusdo e 37 (trinta e sete) diasmulta
para 6 (seis) anos e 8 (0ito) meses de reclusdo, mais 20 (vinte) dias-multa,
mantido o regime prisiona para o inicio de cumprimento da expiacao.

(HC 75.874/RJ, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/10/2010, DJe 25/10/2010)

Como consequéncia desse entendimento, na segunda fase da dosmetria,
compenso a atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia.

Dessarte, passe-se a dosmetria da pena.

Compensada a agravante da reincidéncia com a atenuante da confisséo
espontanea na segunda fase da dosmetria da pena, torno provisoriamente a reprimenda em 4
(anos) anos de reclusdo, dém do pagamento de 10 (dez) diasmulta. Na terceira fase da
dosagem de pena, diante do aumento de pena referente ao uso de arma de fogo de 1/3 (um
terco), fixo a pena find em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze)
dias-multa, mantida, no mais, a condenacao.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo a ordem, de
oficio, para reduzir a san¢do imposta a0 paciente para 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de
reclusdo, aém do pagamento de 13 (treze) dias-multa, mantidos os demais termos do acordao.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2010/0113713-2 PROCESSO ELETRONICO HC 176.880 / SP
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 11072007 11687313 1610120070163474 993071148008
EM MESA JULGADO: 28/05/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : LEANDRO DE CASTRO GOMES - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . GLAYDSON HENRIQUE DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, expedindo, contudo, ordem
de oficio, nos termos do voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Assusete Magahdes votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



