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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 933.988 - SP (2007/0056975-2) (f)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: JORGE LUIZ LUZIA

: CARLOS JOAO AMARAL E OUTRO(S)

: REAL SEGUROS A

: PERSIO BARBOSA DA SILVA EOQUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL EM ACAO RESCISORIA. SEGURO DE
VIDA. INVALIDEZ ACIDENTARIA. PRESCRICAO ANUA.
ART. 178, § 6° I, DO CC/16. PEDIDO ADMINISTRATIVO.
SUSPENSAO DO PRAZO. JURISPRUDENCIA DO STJ
PACIFICADA A EPOCA DA PROLACAO DO ACORDAO
RESCINDENDO. SUMULA STF/343. INAPLICABILIDADE.
ART. 485, V, DO CPC, VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO
DE LEl. RECURSO ESPECIAL. ANALISE DO ACORDAO
RESCINDENDO. POSSIBILIDADE. PROCEDENCIA DA
ACAO.

| - O ora recorrente guizou acdo rescisdria, com amparo no art. 485,
V, do CPC (vidagdo a lited disposcdo de lg), visando a
descondtituicdo de Acorddo que, nos autos de acéo de cobranca de
indenizacB0 securitaria, reconheceu a consumegd do  prazo
prescriciond &nuo incidente a hipdtese (CC/16, art. 178, 8§ 6°, 11),
olvidando que o autor nunca recebeu resposta da seguradora ao
requerimento adminigrativo de pagamento da indenizaco, razéo pela
gud néo restou configurado o dies a quo do renicio da contagem do
prazo prescriciond.

Il - No julgamento do EREsp 1.046.562/CE, Rel2 p/ Acdrdéo a E.
Mird. NANCY ANDRIGHI, DJe 19.4.11, a Corte Especid deste
Tribund firmou o entendimento de que, "consderando que, na acdo
rescisoria baseada no art. 485, V, do CPC, hd degacéo de violagdo a
literd disposicéo de le, 0 mérito do recurso especia se confunde com
0s préprios fundamentos para a propodtura da acdo rescisoria,
autorizando o STJ a examinar também o acordéo rescindendo.”

1l - Inviadvd a gplicacdo do Gbice da Simula STF/343 a espécie,
tendo em vida que, a época da prolacéo do Acorddo rescindendo, a
jurisprudéncia desta Corte ja havia se pacificado no sentido de que a
contagem do referido 1gpso prescriciond &uo tem inido na data em
gue o segurado tem ciéncia ineguivoca de sua invdidez permanente,
ficando suspenso, porém, da data em que de formula a seguradora
pedido adminidraivo de pagamento da indenizacéo, aé o dia em que
eefor informado da recusa.
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IV - Na edera de precedentes deste Tribund, admitese o
guizamento de acdo rescisdria por violacéo a literd disposicéo de lg,
nos casos em que 0 Acdrdéo rescindendo divergir do entendimento
jurigorudencid pecificado a época da prolacéo do decisum que se
busca descondtituir.

V - Recurso Especid provido, afastando-se a prescricdo e
determinando-se 0 julgamento da causa pelo Tribund de origem.
ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,

dar provimento ao Recurso Especid, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy Andrighi e Massami
Uyeda votaram com o S. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2011(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°933.988 - SP (2007/0056975-2) (f)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE  : JORGE LUIZ LUZIA

ADVOGADO : CARLOS JOAO AMARAL E OUTRO(S)

RECORRIDO : REAL SEGUROS SA

ADVOGADO : PERSIO BARBOSA DA SILVA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
1.- JORGE LUIZ LUZIA interpde Recurso Especid, com fundamento nas

dineas "d' e "C' do permissvo condituciond, contra Acord@o, decidido, por maoria, pelo
Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo (Rd. Des. CRISTIANO FERREIRA LEITE),
assm ementado (fl. 265):

Acdo rescisiria de acordado - Violagdo de texto legal -
Inocorréncia - Interpretacdo quanto a termo inicial para
contagem do prazo de prescricdo € objeto de controvérsia na
jurisprudéncia - Hipotese em que a acéo rescisoria ndo é cabive -
Interpretacéo adotada pelo acdrdéo rescindendo levou em conta
0s elementos de convicgao reunidos no processo e acompanhou
respeitavel corrente jurisprudencial - Improcedéncia da acao.

2.- Houve a interposicéo de Embargos de Declaracéo (fls 280/288), que
foram rgjetados (fls 293/294).

3.- Alega o recorrente violagdo dos arts. 178, 8§ 6°, 11, do Codigo Givil -
CC de 1916; 485, V, IX, § 1° do Cddigo de Processo Civil; 22, 3°, 4° e 6°, VIII, e 47 do
Codigo de Defesa do Consumidor, dém de dissidio jurigorudencid, sustentando, em sintese,
gue durante o periodo em gue a seguradora estava examinando o0 pedido de indenizaco na

esferaadminidrdiva, 0 prazo prescriciona encontrava-se suspenso.

Desse modo, néo tendo o autor recebido quaquer notificagdo sobre o
indeferimento do pedido, ndo restou configurado o dies a quo para a contagem do prazo
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prescriciond, razéo pelaqua ha que ser determinado o pagamento da indenizacéo.

4.- Apresentadas as contrarrazoes (fls. 358/370), fa o recurso admitido na
origem, por deciséo do Presdente da Secdo de Direito Privado do TJSP, Des. ADEMIR DE
CARVALHO BENEDITO (fls. 374/375), vindo 0s autos conclusos.

5.- Ingtado, na pessoa do Dr. HENRIQUE FAGUNDES FILHO, o
Minigtério Piblico Federd opinou pelo provimento do recurso (e-STJ fls 382/290).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 933.988 - SP (2007/0056975-2) (f)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
6.- Conforme se depreende dos autos, 0 ora recorrente guizou Acéo

Rescisdria, com amparo no art. 485, V, do CPC (violacéo a literd disposicéo de le), visando
a descondtituicio de Acordao que, nos autos da acdo de cobranca de indenizacdo securitaria
proposta contra REAL PREVIDENCIA E SEGUROS S/A, reconheceu a consumagzo do
prazo prescriciona anuo incidente a hipdtese (CC/16, art. 178, 8§ 6°, 11), alvidando que o autor
nunca recebeu resposta da seguradora ao requerimento adminidraivo de pagamento da
indenizac2o, razéo pela qua nédo restou configurado o dies a quo da contagem do prazo

prescriciond.

7.- Veificase que o Colegiado estadua houve por bem julgar improcedente
0 pedido, aos seguintes fundamentos (fls. 267/268):

(...).

Com efeito, embora o autor traga a colacdo diversos julgados que
dao suporte a tese por e defendida, ha que se considerar que a
matéria em pauta € controvertida, existindo muitos outros
julgados, inclusive do Colendo Superior Tribunal de Justica, que
estdo em consonancia com entendimento adotado pelo acordéo
rescindendo.

Trata-se, portanto, de caso em que € aplicavel a Simula 343 do
Pretério Excelso que estabelece que:

"N&o cabe acéo rescisdria por ofensa a literal disposicéo de lg,
guando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
inter pretacéo controvertida nos Tribunais.”

(...).
Nesse sentido, vale acrescentar que o entendimento de que o
prazo para contagem da prescricdo comeca a fluir da data da



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

aposentadoria do autor ndo apenas se afigura razoavel, como
também encontra respaldo em inUmeros antecedentes
jurisprudenciais.

No caso em discussdo, embora tenha havido um pedido
administrativo de indenizagéo, o autor ja tinha nessa época todos
0s elementos para gjuizar a a¢ao, tanto assm que a demanda foi
intentada antes de uma resposta da seguradora a esse pedido.

Em vista dos dados colocados no processo, néo se pode falar em
erro de fato. Nada indica que a Turma Julgadora, ao fixar seu
entendimento, deixou de considerar a falta de resposta ao pedido
administrativo de pagamento da indenizagdo, conforme alegado
na inicia da acdo de cobranca. Tal questédo restou
inequivocamente esclarecida, inclusive através de embargos de
declaracdo opostos ao acérddo, cabendo, portanto, a conclusdo
de que o acordao examinou devidamente todas as questdes que
Ihe foram postas, sendo que a solugédo alcancada levou em conta a
interpretacéo que a Turma Julgadora considerava mais correta
para os dispositivos legais que regem a matéria.

Conforme se apresenta aqui, a recisoria se equipara a um novo
recurso, em que se pretende rediscutir os fundamentos da decisao
rescindenda, o0 que ndo é possivel.

().

8.- O Acordéo recorrido, contudo, néo pode subsidtir.

9.- De inido, ha que s resdtar que, no jugameto do ERE
1.046.562/CE, Rel2 p/ Acordéo a E. Mird NANCY ANDRIGHI, DJe 19.4.11, a Corte
Especid deste Tribund firmou o entendimento de que, "condderando que, na agcdo rescisoria
baseada no art. 485, V, do CPC, ha degacéo de violagéo a literd digposicéo de I, o méito
do recurso especid se confunde com os proprios fundamentos para a propositura da acéo
rescisoria, autorizando o STJ a examinar também o acordéo rescindendo.”

10.- Na hipétese, a0 contr&io do fundamento exposto pelo Tribund
edtadua, a questdo ndo se resumia a discussdo de deger uma entre as interpretagtes cabives
do texto da lei, mas a correta exegese do art. 178, 8 6°, 11, do Caédigo Civil de 1916, o qud
prevé a gplicacdo do prazo prescriciond anuo para "aagéo do segurado contra 0 segurador e
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vice-versa, se o fato que a autoriza se veificar no pais, contado o prazo do dia en que o
interessado tiver conhecimento do mesmo fao.”

11.- Invidvd, portanto, a sudtentada ocorréncia de 6Gbice da Simua
STF/343 a espécie, tendo em vida que, a época da prolacdo do Acdrddo rescindendo, a
jurisprudéncia desta Corte ja havia se pacificado no sentido de que a contagem do referido
lapso prescriciond &nuo tem inido na data em que o segurado tem ciéndia ineguivoca de sua
invaidez permanente, ficando suspenso, porém, da data en que de formula a seguradora
pedido adminidrativo de pagamento da indenizaco, até o dia em que de for informado da

recusa

12.- Essa orientacéo jurisprudencid, dids, restou sedimentada no enunciado
229 da Simula deste Tribund, publicada em 8.10.1999, do seguinte teor: "O pedido do
pagamento de indenizacZo a seguradora suspende o prazo de prescricdo até que o segurado

tenha ciéncia da decisio”.

Confiram-sg, a titulo iludrativo, 0s seguintes julgados, todos anteriores a
prolacdo do Acdrddo rescindendo:

CIVIL. SEGURO EM GRUPO. PRESCRICAO ANUA.
ENUNCIADO DA SUM. 10VSTJ. PRAZO PRESCRICIONAL.
TERMO INICIAL. EFETIVA CIENCIA. DATA DA NOTICIA DA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA.  POSSBILIDADE.
SUSPENSAO DO PRAZO ATE RESPOSTA DEFINITIVA DA
FEGURADORA EM REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
APLICACAO DO DIREITO A ESPECIE. ART. 257, RISTJ.
PRECEDENTES. RECURSD ACOLHIDO. 1. A ACAO DE
INDENIZACAO DO SEGURADO EM GRUPO CONTRA A
SEGURADORA PRESCREVE EM UM ANO (ENUNCIADO 101
DA SUMULA/STJ). 2. O TERMO INICIAL DE FLUENCIA DO
PRAZO PRESCRICIONAL E A DATA EM QUE O ACIDENTADO
TEVE EFETIVA CIENCIA DE SUA ENFERMIDADE,
PODENDO SER CONSDERADA PARA TANTO A DATA DA
NOTICIA DA CONCESSAO DA APOSENTADORIA. 3. NOS
TERMOS DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, O PRAZO
PRESCRICIONAL FICA SUSPENSO ATE A RESPOSTA DA
SEGURADORA A PRETENSAO QUE LHE FOI ENDERECADA.
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(REsp 167.335/SP, Rd. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, DJ29.6.98);

SEGURO. INDENIZACAO. PRESCRICAO. APRESENTADO O
PEDIDO DE PAGAMENTO A SEGURADORA, CONSDERA-SE
SUSPENSO O PRAZO DE PRESCRICAO, ATE QUE SEJA
DECIDIDO. CITACAO. DELONGA. INEXISTENCIA DE
DESDIA DO AUTOR. SUMULA 106. CORRECAO MONETARIA.
A CIRCUNSTANCIA DE NAO MAIS SUBSSTIR O INDICE
PREVISTO NAO CONDUZ A QUE SE TENHA COMO
AFASTADA A POSSBILIDADE DE CORRECAO.

(REsp 90.60V/PE, Rd. Min. EDUARDO RIBEIRO, DJ 1.6.98);

SEGURO. PRESCRICAO. o) PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO  INSTAURADO PELA  CORRETORA
PERANTE A SUSEP NAO INFLUI NA CONTAGEM DO PRAZO
ANUO DE PRESCRICAO (ART. 178, PARAGRAFO 6., Il DO
CC), QUE FLUI DESDE A DATA DO FATO ATE A
COMUNICACAO A SEGURADORA, E RECOMECOU DO DIA
EM QUE A SEGURADA RECEBEU A COMUNICACAO DE
DEFINITIVA RECUSA DO SEGURO. RECURSO CONHECIDO
E PROVIDO.

(REg 52.236/S P, Rd. Min. RUY ROSADO DE AGUIAR, DJ
20.3.95).

13.- Regidre-se que, dos 10 (dez) precedentes conducentes a elaboracéo
do dudido verbete sumular n. 229, 9 (nove) foram publicados entre 13.5.1991 e 1.6.1998,
anteriormente, portanto, a prolacéo do Acdrdéo rescindendo, o qua somente foi julgado em
Sessa0 redizadano dia10.11.1998 (fl. 83).

14.- Desse modo, € de se dar razéo ao segurado, ora recorrente, quando
dirmaque, ao julgar improcedente a Ac&o Rescisdria, 0 Tribund estadud vidlou 0 art. 178, 8
6°, 11, do Cadigo Civil de 1916, sendo de se resdtar a existéncia de precedentes nesta Corte
que admitem o0 guizamento de acdo rescisdria por violagéo literd a digpogtivo de le, nos
casos em que 0 Acorddo rescindendo divergir do entendimento jurisprudencid pacificado a
época da prolacdo do decisum que se busca descondtituir. Nesse sentido: EDd nos EDd nos
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EDd nos EDd nos EDd no REsp 625.767/RJ, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
14.11; REs 1.156.665/DF, Re2 Mimt ELIANA CALMON, DJe 28.6.10; REy
1.001.779/DF, Rd. Min. LUIZ FUX, DJe 18.12.09.

15.- Logo, assentado o entendimento de que o pedido do pagamento de
indenizaco & seguradora suspende o prazo de prescricdo até que 0 segurado tenha ciénciada
decisfo, e, por conseguinte, afastada a ocorréncia da prescricdo, hd que se determinar, na
hipétese, o retorno dos autos ao Tribund de origem, que devera prosseguir no julgamento da
Apdacéo, enfrentando as demais questdes praiminares invocadas pela seguradora em suas
razdes recursais, bem como, em sendo o caso de se adentrar no méito da discusséo, que
proceda 0 OrgZo julgador a quo ao devido enquadramento do quadro de invaidez acidentéria
do autor aos termos da gpdlice contratada, decidindo acerca de seu possivel dirgito ao
recebimento da indenizacdo.

16.- Pdo exposto, dase provimento a0 Recurso Especid para,
descondtituindo 0 Acorddo recorrido, julgar parcidmente procedente a Acdo Rescistria,
afastando-se a prescricéo e determinando-se o retorno dos autos ao Tribund de origem, para
prosseguir no julgamento da cauisa, nos termos acima explicitados.

Custas processuais e honorérios advoceaticios pela ré, ora recorrida, fixados
estes Uitimos em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), ja consderada a sucumbéncia parcid, em parte

minima, do autor, que devera levantar o depdsito previsto no art. 488, 11, do CPC.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2007/0056975-2 REsp 933.988/ SP
NUmeros Origem: 19297 730218

PAUTA: 24/05/2011 JULGADO: 24/05/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretaria

Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : JORGE LUIZ LUZIA

ADVOGADO : CARLOSJOAO AMARAL E OUTRO(S)

RECORRIDO . REAL SEGUROSS/A

ADVOGADO : PERSIO BARBOSA DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Nancy
Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.



