@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JEFERSON SOUZA DA SILVA (PRESO)
: ANDRE RICARDO DE LIMA DEVIDE E OUTRO - SP285379

MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A prisho preventiva € uma medida excepciond, de naureza
cautdlar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e
demonstrada a absoluta necessidade, restringir a liberdade do cidad@o
antes de eventud condenacdo com trangto em julgedo (art. 5°, LXI,
LXV, LXVI e at. 93, IX, da CF). Exigese, anda na linha
iniddmente pefilhada pela jurigorudéncia dominante deste Superior
Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd e agora
normatizada a partir da edicdo da Le n. 13.964/2019, que a decisfo
edga pautada em motivacdo concreta de fatos novos ou
contemporaneos, bem como demonsgtrado o lastro probatério que se
gude as hipiteses excepcionals da norma em abstrato e revdem a
imprescindibilidede da medida, vedadas consideragbes genéricas e
vazias sobre a gravidade do crime.

3. No caso, as indéncias ordinarias gpresentaram  fundamentos
sufidentes e idéneos para a decretacdo da prisio. Foi ressatada a
gravidade concreta do modus operandi do ddlito, no qua o agravante
teria matado a vitima de forma extremamente violenta e crud, mediante
socos e chutes, em razéo de dater com de dividade drogas.

4. A torpeza dos mativos associada a cobranca de dividaes
relacionadas a0 tréfico de drogas, e o brutd modo de execucéo sdo
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sufidentes para demonstrar a periculosidade do agravante, bem como
para evidenciar que sua prisio é necessaia como forma de
manutencéo da ordem publica

5. "N&o h& que se fdar em reformatio in pejus ja que o Tribund de
origem ndo agregou novos fundamentos para judificar a priséo
preventiva, mas apenas explicitou agueles ja gpresentados pela decisio
proferida pela magidrada de primeiro grau* (RHC 115.496/MG, Rd.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2019, DJe 22/10/2019).

6. As drcungéncias que envolvem o fao demondram que outras
medidas previsas no art. 319 do Codigo de Processo Pend sfo0
insufidentes para a consecucéo do efeito dmgado. Ou sga, tendo
gdo exposta de forma fundamentada e concreta a necessdade da
prisfo, revease incabivd sua subdituicdo por outras medidas
cautdlares mais brandas.

7. Agravo desprovido.
ACORDAO

Vido, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod [lan Paciornik
e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Minidro
Relaor.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Jodo Otavio de Noronha

Brasilia(DF), 03 de maio de 2022(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 736.775 - SP (2022/0112969-7)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : JEFERSON SOUZA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : ANDRE RICARDO DE LIMA DEVIDE E OUTRO - SP285379
MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trataase de agravo regimentd em habeas corpus interposo por
JEFERSON SOUZA DA SILVA contra acérdéo da 102 Camara Crimind do Tribund de
Jugticado Estado de S&o Paulo (HC n° 2005323-83.2022.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o agravante foi preso em temporariamente e, depois,
preventivamente, pela supodta prética do ddito tipificado no art. 121, § 2°, incisos | e Il do
Codigo Pendl.

'HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO - Prisdo
preventiva. Necessidade. Segregacdo cautelar para assegurar a
manutencdo da ordem publica, a conveniéncia da instrugdo
criminal e a aplicagdo da lel penal. Fixacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo. Impossibilidade. Insuficiéncia para a

manutencdo da paz publica. Conduta grave. Decisdo devidamente
motivada. ORDEM DENEGADA.

Buscando a revogac@o da custodia, indusive mediante fixacdo de medidas
cautdlares dterndivas, a defesaimpetrou o presente habeas corpus.

A ordem, todavia, ndo foi conhecida, nos termos da decisfo ora atacada
(e-STJfls 167/173).

No presente agravo regimentd, a defesa dega que " momento que o

Eminente Minisro Rdator, na r. decisfo agravada, a0 esmiucar a forma como o cime fo
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cometido, gpontando o meio crud peo qua o agravante é acusado de maar a vitima, bem
como a torpeza decorrente da motivacdo do delito, data maxima venia, agregou
fundamentos a r. decisGo de primero grau que ordenou a priséo processud, vez que td

decisum néo fez mengéo atais dementos’ (e-STJfl. 178).

Reitera que ndo estariam presentes 0s requisitos autorizadores da custédia,
bem como a auséncia de noticias de ameacas a testemunhas. Afirma que o decreto preventivo

utilizou termos padroni zados.
Requer, assm, a reforma da deciséo agravada.

E o rdatrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 736.775 - SP (2022/0112969-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

A decisio agravada ndo merece reforma

Conforme exposto, 0 presente habeas corpus ndo merece ser conhecido

por auséncia de regularidade formd, qua sga, a adequacéo daviadeta

De acordo com a nossa Ssemaica recursal, 0 recurso cabive contra
acordao do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € o recurso ordinaio,
consoante dispde o art. 105, I, "d', da Condituicdo Federa. Do mesmo modo, 0 recurso
adequado contra acdrdao que julga recurso em sentido estrito é o recurso especid, nos termos
do art. 105, 111, da Condtituicéo Federd.

Acompanhando a orientagdo da Primera Turma do Supremo Tribund
Federal, a jurisorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subdtituto de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidede dessa garantia condituciond, com a excegéo de quando a ilegdidade apontada €
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rel. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC

321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, julgado em
19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

No entanto, de modo a afadtar eventud condrangimento ilegd patente,
foram examinadas as degacles defensvas.

Destacou-se que a prisdo preventiva € umamedida excepciond, de natureza
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cautdar, que autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta
necessidade, a regtringir a liberdade do cidad&o antes de eventua condenac&o com transito em
julgedo (art. 5°, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamenta da pessoa humana, € indigopensave

a demongracdo da exiténcia da prova da materididade do crime, da presenca de indicios

suficentes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a

ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que
asam digpoe

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem

publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo

criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando

houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

Embora a nova redac@o do referido digpostivo legd tenha acrescentado o
NOVO pressuposto — demonstracéo do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado —,
gpenas explicitou entendimento ja adotado pela jurigorudéncia péatria ao abordar a necessdade
de exigéncia de periculum libertatis. Portanto, caso a liberdade do acusado néo represente
perigo a ordem publica, econdmica, a indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ndo se
judtificaa priséo (HC n° 137.066/PE, Rd. Ministro DIAS TOFFOL I, Segunda Turma, julgedo
em 21/02/2017, DJe 13/03/2017; HC n. 122.057/SP, Rd. Minigro DIAS TOFFOLI,
Primara Turma, julgado em 02/09/2014, DJe 10/10/2014; RHC n. 79.200/BA, Relator
Minisro SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 22/06/1999, DU
13/08/1999; eRHC n. 97.893/RR, Rd.Minigro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
Sexta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019; HC n. 503.046/RN, Rd. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgedo em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Exige-se, anda, na linhainiddmente perfilhada pelajurigprudéncia dominante
deste Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, e agora norméatizada a
partir da edicéo da Le n. 13.964/2019, que a decisdo estgja pautada em motivacéo concreta
de fatos novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se guste

as hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revdem a imprescindibilidade da medida,
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vedadas consideracfes genéricas e vazias sobre a gravidade do aime (HC n. 321.201/SP,
Rd. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 25/8/2015; HC n.
296.543/SP, Rd.Minisdro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgedo em
02/10/2014, DJe 13/10/2014).

No caso, assm fal fundamentada a priséo (e-STJfls. 119/120):

6. A representacdo da MD Autoridade Policial (fls. 86 88),
secundada pelo Dr. Promotor de Justica deve ser acolhida a fim de
se decretar a prisdo preventiva do réu JEFERSON SOUZA DA
SLVA, qualificados nos autos.

Com efeito, estédo presentes os requisitos elencados nos artigos 311
e 312 do CPP. Ha prova da materialidade do delito e indicios
suficientes da autoria, representados, em especial, pela oitiva das
testemunhas ouvidas na fase policial, bem como pelo interrogatério
do proprio acusado na fase inquisitiva. Outrossim, necessaria a
custodia cautelar paia garantia da ordem publica, diante do grave
delito supostamente praticado (homicidio duplamente qualificado
consumado), bem como da forma de execucao e dos motivos para a
pratica delituosa, denotando a intensa periculosidade do acusado e
0 consequente perigo da manutencao de sua liberdade no caso em
tela. Anote-se, ainda, a necessidade da prisdo cautelar para
conveniéncia da instrucéo criminal a fim de se assegurar que as
testemunhas possam depor com a tranquilidade necessaria,
observando-se a existéncia de testemunha civil com vinculo com o
réeu que poderia, de forma concreta, se sentir receosa em prestar
depoimento contra a pessoa do réu caso este se encontre em
liberdade (fls. 55/60).

Ante o0 exposto, defiro o pedido formulado e decreto a prisdo
preventiva do réu JEFERSON SOUZA DA SLVA, qualificado nos
autos.

Ao examina a maéria, 0 Tribund manteve a custddia, ponderando o
seguinte (e-STJ fls 161/164):

A r. decisdo proferida pelo MM. Juiz de origem encontra-se
devidamente motivada por estarem presentes, na espécie, 0s
requisitos autorizadores da custédia cautelar, em especial a
necessidade de se garantir a ordem publica e a futura aplicacdo da
lei penal.

Insta destacar a gravidade em concreto da conduta pela qual o
paciente esta sendo processado, uma vez que, supostamente, por
motivo torpe e com emprego de meio cruel, concorreu para a
prética de crime grave com violéncia a pessoa.
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Neste aspecto, também ndo se mostra adequada a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no artigo 319 do Cadigo de Processo
Penal, com a redacdo dada pela Lel n° 12.403/11, porquanto
insuficientes para assegurar a ordem publica.

Assm, ndo ha ilegalidade ou abuso na decisdo contrariada,
estando amparada na justa causa da prisdo (materialidade e
indicios de autoria), bem como nos fundamentos da custédia
cautelar indicados.

E importante consignar que em sede de Habeas Corpus esta
ilegalidade deve ser patente, inequivoca para demonstrar o
constrangimento impelido ao paciente, cuja liberdade de locomocéao
foi tolhida.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo fo decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz
ainiad.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processud pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisfo antes do
trangto em julgado, cabivel excepciona mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€M Mmeras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem estrita e fundamentada de autoridede judidaia competente (CondtituicZo da
Replblica, art. 5°, indso LXI), mormente porque a fundamentacdo das decisdes do Poder
Judici&io é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso [X).

No caso, as indéndias ordindias goresentaram fundamentos suficientes e
1dGneos para a decretacéo da prisdo. Foi ressdtada a gravidade concreta do modus operandi
do ddlito, no qud o agravante teria matado a vitima de forma extremamente violenta e crud,
mediante socos e chutes, em razdo de dater com de dividade drogas.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A torpeza dos motivos, associada a cobranca de dividas relacionadas ao
tréfico de drogas, e 0 brutd modo de execucdo sdo Ufidentes para demondrar a
periculosdade do agravante, bem como para evidenciar que sua prisdo € necessxia como

forma de manutencdo da ordem publica

Note-se que néo ha que se fda em inovacéo na decisio agravada ao
congderar tais aspectos como indicadores idéneos da periculosdade do agravante, eis que 0
decreto preventivo 0s mendonou expressamente, ao lisar como razbes judificadoras da
prisdo, "a forma de execucéo e 0s motivos para a prética ddituosa, denotando a intensa
periculosdade do acusado e o conseguiente perigo da manutencdo de sua liberdade no caso
emtdd' (e-STJfl. 120).

Com feito, ndo condste inovacao a descricéo mais detalhada de dementosja
contidos nas decisdes proferidas pelas indéncias ordinérias, sendo vedada que se agregue
elementos inéditos como forma de judtificar a custodia

Nesse sentido,"néo ha que se fdar em reformatio in pejus ja que o Tribund
de origem néo agregou novos fundamentos para judificar a prisfo preventiva, mas apenas
explicitou agueles ja apresentados pela decisfo proferida pda magistrada de primero grau’”
(RHC 115.496/MG, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2019, DJe 22/10/2019).

Outrossm, a gravidade concreta crime como fundamento para a decretac@o
ou manutencdo da prisio preventiva deve ser aferida, como no caso, a patir de dados
colhidos da conduta ddituosa praticada pdo agente, que revdem uma periculosdade
acentuada a ensgar uma atuacdo do Estado cerceando sua liberdade para garantia da ordem
publica, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

A propésito, “Se as drcung@ncias concretas da prética do crime indicam,
pelo modus operandi, a periculosdade do agente ou o risco de reiteracdo dditiva, esta
judtificada a decretacdo ou a manutencéo da prisfo cautelar para resguardar a ordem publica,
desde que igudmente presentes boas provas da maerididade e da auxtorid (HC n.
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126.756/SP, Reaora Minisra ROSA WEBER, Primdra Turma, julgado em 23/6/2015,
publicado em 16/9/2015).

Ou sga, "se a conduta do agente — sga pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo aquea dividade' (HC n. 296.381/SP, Redator Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Ademais, as drcungéncias que envolvem o fato demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Cbdigo de Processo Pend sdo insuficentes para a
consecucdo do efeito dmgado. Ou sga, tendo Sdo exposta de forma fundamentada e
concreta a necessdade da prisfo, revela-se incabivd sua subdituicdo por outras medidas

cautdlares mais brandas.

Quanto ao tema, trago aos autos precedente do Supremo Tribund Federd
no seguinte sentido: “[...]. Necessidade da prisio provisria judtificada. Gravidade concreta
dos dditos As medides cautdares dtenaivaes diversas da prisdo, previdas na Ld
12.403/2011, ndo se modram suficentesa acautdar o mao socid. [...]” (HC n. 123.172/MG,
Rdaor Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 03/02/2015, DJe
19/02/2015).

Em harmonia, esta Corte entende que € “indevida a aplicacéo de medidas
cautdlares diversas da prisfo quando a condricdo se encontra judtificada e mostra-se
necessaria, dada a potencididade lesva da infracéo indicando que providéncias mais brandas
néo seriam sufidientes para garantir a ordem puablica’. (RHC n. 120.305/MG, Rd. Minidro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0112969-7 HC 736.775/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15057727220218260602 20053238320228260000 2216043082021900583
EM MESA JULGADO: 03/05/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : ANDRE RICARDO DE LIMA DEVIDE E OUTRO
ADVOGADOS : ANDRE RICARDO DE LIMA DEVIDE - SP285379

MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JEFERSON SOUZA DA SILVA (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JEFERSON SOUZA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADOS : ANDRE RICARDO DE LIMA DEVIDE E OUTRO - SP285379
MAURICIO RICARDO DE ALMEIDA - SP381673
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



