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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 481.862 - SC (2018/0321035-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
IMPETRANTE : DOUGLAS VOLTOLINI
ADVOGADO : DOUGLAS VOLTOLINI - SC026825
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ALAN STEGER SUCHARA (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO (ART. 155, 88 1° E 4°, DO CP).
PRISAO PROVISORIA. SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DO
APELO EM LIBERDADE. FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS E GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MOTIVACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
ADEQUACAO DA PRISAO PREVENTIVA AO REGIME INTERMEDIARIO
FIXADO NA SENTENCA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DESTA
CORTE SUPERIOR.

1. Consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribunal Superior, toda custodia
imposta antes do transito em julgado de sentenca penal condenatdria exige
concreta fundamentacéo, nos moldes do previsto no art. 312 do Cddigo de
processo Penal.

2. O art. 387, § 1°, do Cadigo de Processo Penal, dispde que, na sentenca, o
juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
imposicao de priséo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do
conhecimento de apelacéo que vier a ser interposta.

3. In casu, a instancia ordinaria indicou ser necessaria a manutencdo da
segregacao cautelar, por ocasidao da sentenca condenatoria, para a garantia
da ordem publica, notadamente em razéo das circunstancias desfavoraveis
e da gravidade concreta do delito — arrombamento de trés caminhdes
durante o periodo noturno, réus residentes no litoral que vieram para esta
Comarca com o0 Unico objetivo de praticar crimes e que agiam em
comunhdao de esfor¢cos no cometimento de atos ilicitos.

4. E entendimento desta Corte de Justica, que, fixado o regime semiaberto,
nao pode a segregacao cautelar se mostrar mais severa do que o imposto
no édito condenatorio.

5. Ordem parcialmente concedida, ratificada a liminar anteriormente deferida,
a fim de adequar a prisdo preventiva ao regime prisional semiaberto,
assegurando ao paciente Alan Steger Suchara o direito de aguardar o
julgamento do recurso de apelacéo em estabelecimento prisional compativel.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder parcialmente a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha
Palheiro e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de abril de 2019 (data do julgamento).
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Relator
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HABEAS CORPUS N° 481.862 - SC (2018/0321035-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus impetrado em beneficio de Alan Steger Suchara, em que se

aponta como 6rgao coator o Tribunal de Justica de Santa Catarina.

Depreende-se dos autos que o Juizo de Direito da Vara Criminal da
comarca de Joacaba/SC, na Acédo Penal n. 0002287-49.2018.8.24.0037, julgou
procedente a acusacao para condenar o paciente como incurso no art. 155, 8§ 1°
e 4° le IV, do Cddigo Penal, aplicando-lhe, em consequéncia, a pena privativa de
liberdade de 2 anos e 8 meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente em
regime semiaberto, e ao pagamento de 14 dias-multa, vedado o recurso em
liberdade (fls. 37/45).

Irresignada, a defesa impetrou o HC n. 4031199-02.2018.8.24.0000,
tendo o Tribunal a quo, por unanimidade, conhecido em parte do wiit e, na parte

conhecida, denegado a ordem, nos termos da seguinte ementa (fl. 56):

HABEAS CORPUS. SENTENCA CONDENATORIA EM RAZAO DA
SUPOSTA PRATICA DO CRIME DE FURTO QUALIFICADO (ART. 155, §§
1° E 4°, | E IV, DO CODIGO PENAL), EM REGIME INICIAL SEMIABERTO.
PREENCHIMENTO DOS PRESSUPOSTOS E REQUISITOS DO ART. 312
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. INDICIOS SUFICIENTES PARA
SUSTENTAR AS IMPUTACOES FEITAS AO ACUSADO. NECESSIDADE
DA SEGREGACAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA
EVITAR A REITERACAO DELITUOSA DIANTE DA GRAVIDADE DA
CONDUTA PRATICADA. SEGREGACAO CAUTELAR NECESSARIA.
SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES QUE, POR SI SO,
MOSTRAM-SE INSUFICIENTES PARA ASSEGURAR A ORDEM PUBLICA.,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. REQUERIMENTO
PARA AGUARDAR O JULGAMENTO DO RECURSO DE APELACAO EM
LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE. PACIENTE QUE FICOU SEGREGADO
DURANTE TODA A INSTRUCAO PROCESSUAL. TRANSFERENCIA DO
PACIENTE PARA LOCAL COMPATIVEL COM O REGIME IMPOSTO NA
SENTENCA. PLEITO QUE DEVE SER POSTULADO PERANTE O JUizO
DA EXECUCAO SOB PENA DE INCORRER EM SUPRESSAO DE
INSTANCIA. LIMINAR CONFIRMADA. PARECER DA
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA PELO CONHECIMENTO E
DENEGAGCAO DA ORDEM. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO. ORDEM
DENEGADA EM DEFINITIVO.
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Neste Tribunal Superior, o impetrante sustenta estar o paciente
sofrendo constrangimento ilegal decorrente de: (i) insubsisténcia dos requisitos
autorizadores da prisao preventiva; (ii) falta de fundamentacdo para a negativa do
recurso em liberdade; e (iii) incompatibilidade da manutencdo da custodia
cautelar quando a sentenca fixa o regime semiaberto para o inicio do resgate da

reprimenda corporal (fl. 9).

Requer, assim (fls. 16/17):

LIMINARMENTE: Seja concedida liminar para que o paciente aguarde
em liberdade o julgamento da presente Ordem Constitucional, o que nao
deve ser confundido com o mérito.

NO MERITO: Deferida a medida liminar pleiteada, espera e confia o
Peticionario que este Superior Tribunal de Justica, fiel a sua gloriosa
tradicdo, GUARDIAO DA LEI, reconheca:

a) Ainsubsisténcia dos requisitos autorizadores da priséo preventiva,;

b) O direito do Paciente aguardar o julgamento do recurso de apelacéao
em liberdade, primordialmente em razdo do regime imposto na sentenca
condenatdria (semiaberto);

c) A inexisténcia de fundamentacdo idénea, na sentenca condenatéria,
apta a manter o decreto prisional cautelar;

Reconhecidas as teses acima suscitadas, deve ser declarada a
ilegalidade da coacdo e determinado a imediata expedicdo do competente
Alvara de Soltura [...].

Em 30/11/2018, a liminar foi deferida, sob estas razoes (fls. 75/76):

A liminar merece ser deferida, contudo, ndo na moldura aqui pretendida.
Explico.

In casu, estes foram os fundamentos esposados pela sentenca
condenatoria (fl. 45 - grifo nosso):

[...]

Mantenho a prisdo dos réus, diante do regime que foi fixado a eles,
pelas circunstancias desfavoraveis e pela gravidade concreta da
conduta (arrombamento de trés caminhdes durante o periodo
noturno, réus residentes no litoral que vieram para esta Comarca
com o Unico objetivo de praticar crimes e que agiam em comunhéo
de esfor¢cos no cometimento de atos ilicitos) e, no caso dos acusados
Daniel, Marcio e Ronilson, também pela reincidéncia, sendo certo que a
prisdo é ainda necessaria para garantia da ordem publica. Outrossim,
registro que "o direito de apelar em liberdade de sentenca condenatéria nao
se aplica, em principio, ao réu que ja& vinha preso em decorréncia de
flagrante ou de preventiva" (STJ, HC 35.697-CE, rel. Min. Felix Fischer).

[...]
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Vé-se, do trecho supramencionado, que a priséo foi preservada em razao
das circunstancias judiciais desfavoraveis e da gravidade concreta da
conduta, uma vez que o paciente se deslocou para referida Comarca com o
Unico propésito de praticar tais crimes (furto duplamente qualificado).

Assim, a primeira vista, nessa fase de cognicdo sumaria, a segregacao
cautelar faz-se necessaria como forma de garantia da ordem publica.

No entanto, verifica-se que o magistrado singular ndo procedeu a devida
compatibilizacdo do inicio do cumprimento da pena com regime prisional
fixado na sentenca, qual seja, 0 semiaberto, motivo pelo qual deve ser
harmonizada a prisdo cautelar com o modo de execucdo estabelecido no
decreto condenatorio. A propésito: RHC n. 56.698/PA, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 1°9/8/2017 e RHC n. 99.818/RJ, minha
Relatoria, Sexta Turma, DJe 9/11/2018.

Por tal razdo, defiro a liminar apenas para determinar que o paciente
Alan Steger Suchara aguarde o julgamento do recurso de apelacdo em
estabelecimento prisional compativel com o regime semiaberto fixado na
sentenca condenatoria.

Solicitem-se informacfes a autoridade tida coatora sobre o atual
andamento do recurso de apelacédo interposto em prol do ora paciente, no
prazo de 20 dias e, com estas, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Apbs, devolvam-se os autos.

Publique-se.

Em 14/12/2018, o Presidente do Tribunal de Justica de Santa Catarina

prestou estas informacodes (fls. 83/84):

Na Vara Criminal da comarca de Joacaba/SC (autos n.
0002287-49.2018.8.24.0037 - doc. 1), em 08/11/2018, o ora paciente foi
condenado a pena de 02 (dois) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, em
regime semiaberto, e ao pagamento de 14 (quatorze) dias-multa, por
infragdo ao disposto no art. 155, 88 1° e 4° | e IV, do Cddigo Penal. Na
mesma oportunidade, restaram condenados os corréus Daniel Alves Mattos,
Marcio José Peixer e Ronilson Gercke. Foi-lhes negado o dureito de
recorrerem em liberdade (doc. 2).

Inconformada, a defesa da ora paciente e dos corréus interpds recurso de
apelacéo criminal (doc. 3), que se encontra em andamento nesta Corte, e
especificamente quanto a negativa do direito de recorrer em liberdade,
impetrou habeas corpus, autuado sob o n. 4031199-02.2018.8.24.0000 (doc.
4).

Quanto ao writ, a Primeira Camara Criminal, em sessao realizada em
22/11/2018, decidiu, por unanimidade, conhecer em parte e, nessa extensao,
denegar a ordem (doc. 5).

Na oportunidade, o Colegiado entendeu inexistir ilegalidade na deciséo,
sobretudo pela necessidade de garantia da ordem publica. Consignou que
eventuais bons predicados do agente ndo obstam a segregacdo cautelar
guando presentes seus requisitos, como no caso. Afastou, ainda, a
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares em substituicdo a priséo,
pois insuficientes para salvaguardar a ordem publica. Ressaltou, ademais,
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"[..] que ndo pode ser concedida a liberdade provisoria do paciente,
porquanto ele permaneceu segregado durante toda a instrugéo, ao passo
gue a fixacdo do regime semiaberto na sentenca condenatéria impede a
libertacdo daquele". Por fim, ndo conheceu do pleito de transferéncia para
local compativel com o regime fixado, bem como de concesséo de priséo
domiciliar, por se tratar de matéria afeta ao juizo da execucao.

Na origem, foi autuado o Processo de Execucao Criminal provisorio sob o
n. 0002960-42.2018.8.24.0037 em desfavor do ora paciente (doc. 6).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do wiit e
pela concessdo de habeas corpus, de oficio, para determinar a adequacéo da

custodia ao regime semiaberto (fl. 132):

HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO (ART. 155, 8§ 1°E 4°, | E IV
DO CP) E ASSOCIACAO CRIMINOSA. SENTENCA CONDENATORIA.
FIXACAO DE REGIME INICIAL SEMIABERTO. MANUTENGCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. PRESENTES OS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
CUSTODIA CAUTELAR. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO
DA LEI PENAL. REU PRESO DURANTE A INSTRUCAO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NECESSIDADE DE ADEQUAGCAO DA
PREVENTIVA AO REGIME INICIAL SEMIABERTO APLICADO NA
SENTENCA. PRECEDENTES. NAO CONHECIMENTO DO WRIT E
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, DE OFICIO PARA DETERMINAR A
ADEQUACAO DA CUSTODIA AO REGIME SEMIABERTO,
CONFIRMANDO-SE A LIMINAR ANTERIORMENTE DEFERIDA.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATORY):

Esta sob discusséo no presente writ: (i) a falta de fundamentagéo para a negativa
do recurso em liberdade; e (ii) a incompatibilidade na manutencdo da custodia
cautelar, tendo em vista 0 modo de execucdo determinado na sentenca
condenatdria para o Inicio do resgate da reprimenda corporal — regime

semiaberto.
A ordem comporta parcial concessao.

Narra a peca acusatoria que (fls. 29/31 — grifo nosso):

[...] no dia 30 de agosto de 2018, por volta da 01hO7min, na empresa
Transportadora TNT Mercurio, localizada na Rua Pedro Sant Chuck, n. 113,
nas proximidades da BR 282, na cidade de Joagaba/SC, os denunciados
Alan Steger Suchara, Daniel Alves Mattos, Marcio José Peixer e
Ronilson Gercke subtrairam 162 pneus automotivos de marcas
diversas, 4 carcacas de pneus; 12 doze rodas com pneus da marca
Infinity; 2 caixas contendo calcados da marca Pegada; 3 caixas
contendo calgcados da marca Beira Rio e 1 ar condicionado (fl. 215),
bens avaliados em aproximadamente R$ 60.155, 43 (sessenta mil cento
e cinguenta e cinco reais e guarenta e trés centavos - documentos de
fls. 211 e 213-214), carga que estava armazenada no interior dos
veiculos VWI/8.160, placas MKJ-5837, VW/8.150, placas MIT-9924 e
VW/8.160, placas MMH-1334, o que fizeram durante o repouso noturno,
mediante concurso de agentes e rompimento de obstaculo (portdo e
cadeados dos caminhdes).

Segundo consta da investigagdo, os denunciados nenhum deles
moradores da regido, dirigiram-se até a Cidade de Joacaba com dois
veiculos. Um Fiat/Uno, cor vermelha, placas AVY-1687 (fl. 275) e um
caminh&o Mercedes Benz 710, placas MHB-7526. Os quatro meliantes
encontraram-se no Posto de Gasolina Serrano, localizado na BR-116,
em Curitibanos (no dia anterior aos fatos, por volta das 21h30min - fl.
274 e 286), a fim de abastecerem os veiculos antes do crime. O
denunciado Daniel (e outro individuo néo identificado) chegou ao local
em um automovel Ford/Fiesta, placas MCW-9017, de cor branca,
escoltando o caminhéo (fls. 280-283), conforme imagens das cameras
de seguranca do estabelecimento de fl. 286.

Posteriormente, dois dos denunciados, que poderdo ser
identificados durante a instrugdo processual, estacionaram o veiculo
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Fiat/UNo na Rodoviaria de Joacaba (fls. 271-272) e, posteriormente,
todos embarcaram no caminhdo Mercedes Benz e rumaram até o local
dos fatos (fls. 266-268).

Enquanto os denunciados Ronilson e Alan (identificados, dentre
outros elementos pelas vestes - fls. 290-296 e 343-345) deslocaram o
portdo, os denunciados Daniel e Marcio adentraram no patio da
empresa, no interior do veiculo Mercedes Benz.

Ato continuo, os quatro denunciados romperam os cadeados das
portas traseiras dos caminhdes que estavam |4 estacionados (auto de
verificagcao e descricdo do local do delito de fls. 347-350), carregaram a
res furtiva no veiculo Mercedes Benz e, posteriormente, deixaram o
local na posse mansa e pacifica dos produtos furtados, que nao foram
recuperados até a presente data.

Ressalta-se que o0s quatro denunciados sdo dados a prética de
crimes, sendo que consta dos autos que Alan e Ronilson, juntos,
furtaram, na cidade de Brusque/SC, o caminhdo Mercedes Benz
utilizado para a pratica do crime nesta Comarca (relatério de
investigacdo de fls. 229-237 e 291-296), enquanto os denunciados
Daniel e Ronilson perpetraram o furto de carga em uma transportadora
na cidade de Joinville/SC (registro de ocorréncia n. 1025, anexo a
presente denuncia).

Relativamente a negativa do recurso em liberdade, o Magistrado
singular consignou o seguinte (Autos n. 0002287-49.2018.8.24.0037 — fl. 45 — grifo

NOSS0):

Mantenho a prisao dos réus, diante do regime que foi fixado a eles, pelas
circunstancias desfavoraveis e pela gravidade concreta da conduta
(arrombamento de trés caminhdes durante o periodo noturno, réus
residentes no litoral que vieram para esta Comarca com 0 Unico
objetivo de praticar crimes e que agiam em comunh&o de esfor¢os no
cometimento de atos ilicitos) e, no caso dos acusados Daniel, Marcio de
Ronilson, também pela reincidéncia, sendo certo que a prisdo é ainda
necessaria para garantia da ordem publica. Outrossim, registro que "o direito
de apelar em liberdade de sentenca condenatdria ndo se aplica, em principio,
ao réu que ja vinha preso em decorréncia de flagrante ou de preventiva"
(STJ, HC 35.697-CE, rel. Min. Felix Fischer).

Por ocasido da denegacdo da ordem, o Tribunal preservou a
segregacao cautelar, sob estes fundamentos (fls. 64/67 — grifo nosso):

[...] conforme ja salientado na decisdo liminar de fls. 49/56, inobstante as
alegacbes do impetrante, verifica-se que inexiste ilegalidade no
decisum, mormente porque necessario assegurar a aplicacdo da lei
penal e necessidade de resguardar a ordem publica.
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O fumus commissi delicti encontra-se presente, porquanto conforme
assinalado pelo Juiz a quo na sentenca, a materialidade com relacdo ao
crime extrai-se dos relatorios de investigacdo de fls. 7-41 e 338-346, do
boletim de ocorréncia de fls. 43-44, 207-212, das imagens de fls. 53-58, 165,
do auto de andlise de dados de aparelho de telefone celular de fls. 202-204,
das informagdes do sistema CNIS de fls. 240-251, do auto de apreensao de
fls. 262, 332-334, do termo de reconhecimento e entrega de p. 335, do auto
de verificagdo e descricdo do local do delito de fl. 347 e do levantamento
fotografico de fls. 348-350.

Outrossim, ainda que o impetrante sustente que o periculum libertatis ndo
mais se faz presente nos autos, tal indagacao permite concluir que o proprio
paciente admitiu que, antes da sentenca condenatoria, aquele encontrava-se
presente nos autos, ao passo que o proferimento do decreto condenatorio,
por si s6, ndo tem o condao de minimizar o delito praticado por ele.

Ainda, o magistrado de primeiro grau, a0 manter a segregacao
cautelar do paciente, salientou que (fl. 500):

[...]

Mantenho a prisdo dos réus, diante do regime que foi fixado a eles,
pelas circunstancias desfavoraveis e pela gravidade concreta da
conduta (arrombamento de trés caminhdes durante o periodo noturno,
réus residentes no litoral que vieram para esta Comarca com o Unico
objetivo de praticar crimes e que agiam em comunh&o de esfor¢os no
cometimento de atos ilicitos) e, no caso dos acusados Daniel, Méarcio
de Ronilson, também pela reincidéncia, sendo certo que a priséo é
ainda necessaria para garantia da ordem publica.

Outrossim, registro que "o direito de apelar em liberdade de sentenca
condenatdria ndo se aplica, em principio, ao réu que ja vinha preso em
decorréncia de flagrante ou de preventiva" (STJ, HC 35.697-CE, rel. Min.
Felix Fischer).

Assim, ndo ha falar em constrangimento ilegal decorrente da decretacao
da prisdo preventiva pelo juizo de primeiro grau, tampouco ndo ha falar em
auséncia de fundamentacédo idénea para a manutencéo da priséo cautelar e
llegalidade da coagéo.

Ademais, o fato do agente ser primario, possuir ocupacao licita e
residéncia fixa, ndo afasta, de per si, a necessidade da prisao cautelar,
principalmente se presentes os requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

[..]

Além do mais, ndo é o caso de aplicacdo de medidas cautelares do art.
319 do Cadigo de Processo Penal, porguanto o paciente restou condenado
pelo julgador a quo, ao passo que nenhuma destas podera restabelecer a
ordem publica, nos termos acima narrados pelo Juiz a quo.

Deste modo, ndo se vislumbra qualquer ilegalidade na segregacéo do
paciente, razéo pela qual ndo ha falar na concessao da ordem.

Consoante reiterada jurisprudéncia deste Tribunal Superior, toda

custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal condenatoéria
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exige concreta fundamentacdo, nos moldes do previsto no art. 312 do Cédigo de

Processo Penal.

O art. 387, § 1° do Codigo de Processo Penal, dispbe que, na
sentencga, o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencéo ou, se for o
caso, a imposicdo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem

prejuizo do conhecimento de apelacéo que vier a ser interposta.

In casu, a instancia ordinaria indicou ser necessaria a manutencao da
segregacao cautelar, por ocasido da sentenca condenatoria, para a garantia da
ordem publica, notadamente em razdo das circunstancias desfavoraveis e da
gravidade concreta do delito — arrombamento de trés caminhdes durante o

periodo noturno, réus residentes no litoral que vieram para esta Comarca com o

unico objetivo de praticar crimes e que agiam em comunhdo de esforcos no

cometimento de atos ilicitos (fl. 45). Tais elementos justificam a

indispensabilidade do encarceramento do ora paciente, encontrando-se em total
consonancia com o entendimento firmado por esta Corte Superior, conforme os

seguintes precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT.
PRISAO PREVENTIVA. ASSOCIAQAO CRIMINOSA. FURTO QUALIFICADO
CONSUMADO E TENTADO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REITERACAO DELITIVA. PEDIDO DE EXTENSAO. SITUACAO
FATICO-PROCESSUAL  DIVERSA.  IMPOSSIBILIDADE.  DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo idonea para a decretacdo da prisao
preventiva, consubstanciada na gravidade concreta, consignando-se
na sentenca que os agravantes formaram um grupo criminoso
especializado em causar prejuizos financeiros aidosos e ainstituicdes
financeiras, por meio da aquisicdbes dos cartdes das vitimas e
realizacdo de operacdes com maquinas de cartdo em posse da
organizacdo, ndo ha que falar em ilegalidade do decreto de prisao
preventiva.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

3. As circunstancias subjetivas de corréu com liberdade provisoria
concedida ndo autorizam extens&o, pois menor a pena a este fixada, com
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detracdo |lhe permitindo a progressao de regime, e seu envolvimento nos
crimes, impedindo a incidéncia do art. 580 do CPP.

4. Nao havendo ilegalidade para justificar a mitigacdo do enunciado da
Sumula n. 691 do STF, o writ deve ser indeferido liminarmente.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 481.234/PR, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
20/2/2019 — grifo nosso)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. FURTO
MAJORADO, FURTO QUALIFICADO - ABIGEATO, ADULTERACAO DE
SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. NEGATIVA DE AUTORIA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA QUE NAO AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO
PRISIONAL. AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DOS
DELITOS. MODUS OPERANDI. ORGANIZACAO CRIMINOSA. USO DE
ARMA DE FOGO E DE COLETES ANTIBALISTICOS. PLANO DE FUGA.
VENDA DE CARNE DE MANEIRA INADEQUADA AO CONSUMO. RISCO A
SAUDE PUBLICA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA ORDEM
ECONOMICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A MEDIDA CAUTELAR E A PENA
PROVAVEL. PREJUIZO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica —
STJ. Contudo, considerando as alegacOes expostas na inicial, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. O habeas corpus é via inapropriada para afastar as concluses das
instancias ordinarias em relacdo a prova da materialidade e aos indicios
suficientes da autoria delitiva, uma vez que tal procedimento demanda a
andlise aprofundada do contexto fatico-probatdrio.

3. A manutencdo da custodia cautelar por ocasido da sentenca
superveniente ndao possui o condéo de tornar prejudicado o writ em que se
busca sua revogacao, quando ndo agregados novos e diversos fundamentos
ao decreto prisional primitivo.

4. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

5. A prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade dos delitos, evidenciadas
pelo modus operandi das condutas criminosas - por meio de esquemas
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previamente organizados, incluidos planos de fuga e a utilizacdo de
armas de fogo e de coletes antibalisticos, o paciente e os corréus
teriam sido responséaveis por uma série de furtos de veiculos e de
gado na regido rural de Sao Lourenco do Sul/RS, demonstrando,
assim, inclinacdo para o cometimento de crimes e ameaca a populacao
local. A carne abatida, ainda, teria como destino o mercado ilegal de
produtos de origem animal, de modo que sua oferta poderia se dar de
maneira inapropriada ao consumo, denotando, também, risco a saude
publica e prejuizo ao comércio da regido. Nesse contexto, forcoso
concluir que a prisdo processual estad devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica e da ordem econdmica, ndo havendo falar,
portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de
justificar a sua revogacao.

6. A presenca de condicbes pessoais favoraveis do agente nao
representa Obice, por si sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

7. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencao da ordem publica.

8. A alegacéo de desproporcionalidade entre o0 encarceramento provisorio
e eventual regime de pena imposto ao paciente encontra-se prejudicada,
tendo em vista que, em 26/6/2018, sobreveio sentenca condenatdria
imprimindo ao paciente a pena de reclusdo de 9 anos e 11 meses, em
regime inicial fechado. Ademais, caso haja reforma do julgado em segunda
instancia, em virtude da natureza do habeas corpus, de rito célere, é inviavel
concluir nova quantidade de pena que podera ser imposta, tampouco se lhe
sera alterado o regime.

Habeas corpus nao conhecido.

(HC n. 402.428/RS, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe
14/8/2018 — grifo n0sso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE AGENTES. FURTO QUALIFICADO PELO REPOUSO
NOTURNO E CONCURSO DE AGENTES. SENTENCA SUPERVENIENTE.
MANTIDOS OS FUNDAMENTOS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. NEGATIVA DE AUTORIA. INVIAVEL A ANALISE NA VIA
ESTREITA DO RECURSO EM HABEAS CORPUS. CUSTODIA
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS. MODUS OPERANDI.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INSUFICIENCIA DE
MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ADEQUACAO DA PRISAO PREVENTIVA AO REGIME
INTERMEDIARIO FIXADO NA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca condenatoria
superveniente ndo possui 0 conddo de tornar prejudicado o writ em que se
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busca sua revogacao, quando ndo agregados novos e diversos fundamentos
ao decreto prisional primitivo. Precedentes.

2. A analise da tese da negativa de autoria trazida pela defesa demanda o
exame aprofundado de todo conjunto probatério como forma de desconstituir
as conclusdes das instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do recurso
ordinario em habeas corpus, que nao admite dilacdo probatoria.
Precedentes.

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

4. A prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, que demonstraram, com base em elementos dos autos, a
periculosidade do recorrente, o risco de reiteracdo delitiva e a
gravidade concreta dos crimes, evidenciados pelo modus operandi da
conduta criminosa — na medida em que 0s agentes praticaram roubos
em série na comunidade em questdo, a bordo de uma motocicleta,
mediante comparsaria e grave ameaca exercida com emprego de arma
de fogo, abordando as vitimas em plena via publica e subtraindo os
aparelhos celulares que portavam. Tem-se, ainda, que 0S agentes,
durante o repouso noturno, saltaram o muro de um estabelecimento
de ensino, arrombaram uma das portas da sala e furtaram os bens que
ali se encontravam, dentre os quais diversos aparelhos eletronicos.
Tais  circunstancias demonstram risco ao meio  social,
recomendando-se a sua custddia cautelar especialmente para garantia
da ordem publica.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam gue as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencao da ordem publica.

6. Tendo a sentenca condenatoria fixado o regime prisional semiaberto
para o inicio do cumprimento da pena, deve a prisdo proviséria ser
compatibilizada ao regime imposto, sob pena de tornar mais gravosa a
situacao daquele que opta por recorrer do decisum.

Recurso ordinario desprovido. Ordem concedida, de oficio, para adequar
a prisdo preventiva ao regime prisional semiaberto.

(RHC n. 84.980/PA, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe
28/8/2017 — grifo nosso)

Quanto a incompatibilidade do regime inicial semiaberto fixado na

sentenca condenatoria e a custodia cautelar, melhor sorte socorre ao impetrante.

E entendimento desta Corte de Justica, que, fixado o regime
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semiaberto, ndo pode a segregacdo cautelar se mostrar mais severa do que o

imposto no édito condenatorio. A propdsito:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
SENTENCA. PRISAO PREVENTIVA. NEGATIVA DE RECORRER EM
LIBERDADE. POSSIBILIDADE. IMPOSICAO DE REGIME SEMIABERTO.
NECESSIDADE DE ADEQUAC}AO DO REGIME IMPOSTO NA SENTENCA
A PRISAO CAUTELAR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO.

1. Evidenciado que a prisdo cautelar imposta encontra-se devidamente
fundamentada na periculosidade dos agentes, € de se destacar que 0s
recorrentes foram condenados a pena de 4 anos de recluséo, em regime
inicial semiaberto.

2. E entendimento desta Corte de Justica que, fixado o regime
semiaberto, ndo pode a segregacado cautelar se mostrar mais severa do que
0 quanto imposto no édito condenatorio. Precedentes.

3. Recurso em habeas corpus provido, em menor extensao, apenas para
assegurar aos recorrentes a colocagcdo em regime inicial semiaberto,
assegurando-lhes as regras afetas a esse regime de expiacao.

(RHC n. 99.818/RJ, da minha relatoria, Sexta Turma, DJe 9/11/2018 —
grifo nosso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CONTRABANDO E
DESCAMINHO. PRISAO PREVENTIVA. SENTENCA CONDENATORIA.
SUPERVENIENCIA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO
PREVENTIVA. PREJUDICIALIDADE. INEXISTENCIA.

REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE CONCRETA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAC;AO
IDONEA. REGIME SEMIABERTO. COMPATIBILIZACAO. NECESSIDADE.
RECURSO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A sentenca penal condenatdria que, ao negar o direito de recorrer em
liberdade, limita-se a reiterar os fundamentos utilizados anteriormente para
justificar a prisdo preventiva, sem agregar novos, hdo conduz a
prejudicialidade da ag&o constitucional de habeas corpus ou do recurso em
habeas corpus dirigidos contra decisdo antecedente de constricdo cautelar.
Precedente da Sexta Turma.

2. O risco concreto de reiteracdo delitiva autoriza a decretacdo da prisao
preventiva para garantia da ordem publica.

3. As instancias pretéritas ressaltaram haver fortes indicativos de que a
atividade delituosa era cotidiana para o Recorrente, pois possui condenagéo
criminal anterior transitada em julgado, além de varios inquéritos policiais,
sentencas condenatorias e agcdes penais em curso pela pratica de crimes de
diferentes espécies.

4. Possibilidade concreta de reiteracao delitiva demonstrada, autorizando
a imposicao da prisao preventiva, para garantia da ordem publica.

5. Diante da superveniéncia da condenagdo em regime inicial
semiaberto, a prisdo cautelar deve ser compatibilizada com as regras
proprias desse regime, salvo se houver prisdo por outro motivo.

6. Recurso ordinario desprovido. Habeas corpus concedido, de oficio,
para determinar que a prisédo preventiva do Recorrente observe as regras
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proprias do regime semiaberto.
(RHC n. 100.648/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 11/10/2018 —
grifo nosso)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE AGENTES. FURTO QUALIFICADO PELO REPOUSO
NOTURNO E CONCURSO DE AGENTES. SENTENCA SUPERVENIENTE.
MANTIDOS OS FUNDAMENTOS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. NEGATIVA DE AUTORIA. INVIAVEL A ANALISE NA VIA
ESTREITA DO RECURSO EM HABEAS CORPUS. CUSTODIA
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS. MODUS OPERANDI.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. INSUFICIENCIA DE
MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ADEQUACAO DA PRISAO PREVENTIVA AO REGIME
INTERMEDIARIO FIXADO NA SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca condenatoria
superveniente ndo possui 0 conddo de tornar prejudicado o writ em que se
busca sua revogacao, quando n&o agregados novos e diversos fundamentos
ao decreto prisional primitivo. Precedentes.

2. A analise da tese da negativa de autoria trazida pela defesa demanda o
exame aprofundado de todo conjunto probatério como forma de desconstituir
as conclusdes das instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do recurso
ordindrio em habeas corpus, que ndo admite dilagdo probatoria.
Precedentes.

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

4. A prisédo cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, que demonstraram, com base em elementos dos autos, a
periculosidade do recorrente, o risco de reiteracdo delitiva e a gravidade
concreta dos crimes, evidenciados pelo modus operandi da conduta
criminosa — na medida em gque os agentes praticaram roubos em série na
comunidade em questdo, a bordo de uma motocicleta, mediante
comparsaria e grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo,
abordando as vitimas em plena via publica e subtraindo os aparelhos
celulares que portavam. Tem-se, ainda, que 0s agentes, durante o0 repouso
noturno, saltaram o muro de um estabelecimento de ensino, arrombaram
uma das portas da sala e furtaram os bens que ali se encontravam, dentre
0s quais diversos aparelhos eletronicos. Tais circunstancias demonstram
risco ao meio social, recomendando-se a sua custodia cautelar
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especialmente para garantia da ordem publica.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam gue as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutencao da ordem publica.

6. Tendo a sentenca condenatoria fixado o regime prisional
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena, deve a prisao
provisoria ser compatibilizada ao regime imposto, sob pena de tornar
mais gravosa a situagcao daquele que opta por recorrer do decisum.

Recurso ordinério desprovido. Ordem concedida, de oficio, para adequar
a priséo preventiva ao regime prisional semiaberto.

(RHC n. 84.980/PA, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe
28/8/2017 — grifo nosso)

Sob essa moldura, concedo parcialmente a ordem, ratificada a
liminar anteriormente deferida, a fim de adequar a prisédo preventiva ao regime
prisional semiaberto, assegurando ao paciente Alan Steger Suchara o direito de
aguardar o julgamento do recurso de apelacdo em estabelecimento prisional

compativel.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0321035-2 PROCESSO ELETRONICO HC 481.862 / SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00022874920188240037 082018003117846 22874920188240037 40311990220188240000
82018003117846

EM MESA JULGADO: 23/04/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DOUGLASVOLTOLINI
ADVOGADO : DOUGLASVOLTOLINI - SC026825
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ALAN STEGER SUCHARA (PRESO)
CORREU : DANIEL ALVESMATTOS
CORREU : MARCIO JOSE PEIXER
CORREU : RONILSON GERCKE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



