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RECURSO ESPECIAL N°1.790.383 - SP (2018/0051522-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : FABRICIO APARECIDO CAMARA
ADVOGADOS  : JOSE LUIZ PASSOS - SP232472
GUILHERME GIBERTONI ANSELMO - SP239075
CARLOS AUGUSTO PREVIDELLI - SP344411
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE  : DANIEL ARAUJO BEZERRA
ADVOGADOS : MARIOJOEL MALARA - SP019921
EVANDRO SILVA MALARA - SP144870
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTS. 33,
CAPUT, 35, CAPUT, TODOS DA LEl 11.343/06. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE ADMISSBILIDADE NEGATIVA. FUNDAMENTOS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA 182/STJ. RECURSO ESPECIAL.
INGRESSO SEM AUTORIZAGCAO JUDICIAL. ATUACAO COM BASE EM
DENUNCIA ANONIMA. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS INDICATIVOS. AGRAVO NAO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. CONCEDIDO EFEITO EXTENSIVO.

1. A auséncia de impugnecéo de todos os fundamentos da deciséo que inedmitiu o
recurso especiad obsta 0 conhecimento do agravo, nos termos do art. 932, 111, CPC de
2015, art. 253, paragrafo Unico, |, do RISTJ e da Simula 182 do STJ, golicavd por
andogia

2. O ingresso regular em domicilio alheio depende, para sua validade e
regularidade, da existéncia de fundadas razoes (justa causa) que sinalizem para a
possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em questdo. E dizer, somente
quando o contexto fatico anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia € que se mostra possivel sacrificar o
direito a inviolabilidade do domicilio (REsp 1558004/RS, Rd. Minisgro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 31/08/2017).

3. A mea denlncia andnima, desacompanhada de outros dementos praiminares
indicativos da ocorréncia de crime, ndo legitima o ingresso de paliciais no domicilio
indicado, inexidindo, nestas Situagles, justa causa para a medida

4. A deciso em questéo de carater objetivo estende-se aop corréu, nos termos do art.
580 do CPP.

5. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

6. Recurso especid provido para anular as provas obtidas mediante busca e apreensdo
domidliar, bem como as provas delas decorrentes a serem aferidas pelo magisrado na
origem, devendo o materid respectivo ser extraido dos autos, procedendo-se a prolacéo
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de nova sentenca com base nas provas remanescentes, estendido seus efeitos ao corréu.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigrdficas a seguir, por maioria, dar provimento ao recurso especid, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Votaram vencidos os Srs. Minidros Laurita Vaz e
Rogerio Schietti Cruz. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Pdheiro e Sebagtido Reis Jinior
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Dr. JOSE LUIZ PASSOS, pda pate RECORRENTE: FABRICIO
APARECIDO CAMARA

Brasilia(DF), 09 de auril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdaor
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RECURSO ESPECIAL N°1.790.383 - SP (2018/0051522-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : FABRICIO APARECIDO CAMARA
ADVOGADOS  : JOSE LUIZ PASSOS - SP232472
GUILHERME GIBERTONI ANSELMO - SP239075
CARLOS AUGUSTO PREVIDELLI - SP344411
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVANTE  : DANIEL ARAUJO BEZERRA
ADVOGADOS : MARIOJOEL MALARA - SP019921
EVANDRO SILVA MALARA - SP144870
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réelator):

Trata-se de recurso especid e de agravo em recurso especid interposto em face de
acordao que proveu parcidmente os gpel os defensivos.

FABRICIO APARECIDO CAMARA sudenta que, em cada um dos pontos
abordados no recurso especial, houve efetiva demonstracéo da negativa de vigéncia a
Lel Federal, especificando elemento a e emento de maneira pormenorizada, de modo que
merece admissfo e provimento (fls. 911-912). Assnda estar devidamente fundamentado o
recurso naviolagdo dos arts. 157, 283, 302, 303 e 399, § 2°, do CPP. Alega, anda, que néo
se pretende 0 reexame de provas, mas Sm o reconhecimento de afronta as regras processuas
aventadas.

DANIEL ARAUJO BEZERRA defende a auséncia de provas gptas a ensgar a
condenacdo pelo ddito de associacdo para o tréfico, dém de se insurgir contra a negativa de
aolicacéo da minorante do tréfico privilegiado, sob 0 argumento de que inexigte nos autos
quaquer prova de que se dedique a aividade ilicita ou integre organizacdo criminosa. Aponta,
também, ser impeiosn o afastamento da agravante da reincidéncia. Por fim, aduz a
possibilidade de liberacéo dos veiculos e vaores apreendidos.

Apresentadas contraminutas, manifestou-se 0 Minigéio Plblico Federd peo néo
conhecimento do agravo interposto por DANIEL ARAUJO BEZERRA e pelo improvimento
do especid interposto por FABRICIO APARECIDO CAMARA.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.790.383 - SP (2018/0051522-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Quanto ao agravo interposto por DANIEL ARAUJO BEZERRA, este ndo merece
ser conhecido, tendo em vida que 0 agravante ndo impugnou os fundamentos da deciséo
agravada, pois nada tratou a repeito da inddéncia das Simulas 284 do STF e 7 do STJ ao
caso em comento.

Com €feito, ap agravante incumbe demonstrar 0 equivoco da deciséo contraa qud se
insurge, ndo bastando a impugnacéo genérica de seus fundamentos, pois imprescindive, no
recurso de agravo, que todos os Obices gpontados sgam rebatidos, de mandra especifica e
suUficentemente demonsirada, 0 que ndo ocorreu nNa especie.

Por td moativo, incide ao caso o art. 932, 111, do CPC, e, por andogia, a Simula 182
do STJ, in verbis. E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Em rdlaciD a0 recurso especid de FABRICIO APARECIDO CAMARA, sustenta
este violagéo dos arts. 283, 302, 303 e 157 do CPP, sob 0 argumento de que a condenacéo
edtaria lastreada em provas ilicitas ou del as derivadas.

Argumenta que os policias, mesmo apds a busca pessod e em seu veiculo,
mantiveram um dos acusados detido, dém de, ssm mandado judicid, terem redlizado busca na
residénciade umdees e naarea de lazer da propriedade de sua familia

Menciona que, encerradas as referidas diligéndas, os policas se dirigiran ao
gpatamento indicado na denlncia anbnima, onde, de posse do molho de chaves
supostamente encontrado com FABRICIO lograram éxito em abrir o imovel, e la
encontrar drogas além de petrechos para a preparacao e embalo dos entor pecentes, sem
aexigénciade mandado judicid.

Assnda que na hipotese ndo houve flagrante que judtificasse 0 ingresso dos palicas
no locd naformado art. 302 do CPP.

Aduz que o crime acontece no espaco e no tempo, e se No momento (tempo) em
que houve a entrada na residéncia ndo havia crime previamente visualizado, deduz-se
que o ingresso foi irregular, bem como irregular é tudo o que se apreendeu (fl. 829).

Reqguer o provimento do recurso para que sgja reconhecida a ilegdidede das provas,
bem como daguel as ddas derivadas, com o consequente desentranhamento dos autos.

Defende, ainda, a ndo obsarvancia do principio da identidade fidca do juiz, previsto
no art. 399, § 2°, do CPP, umavez que o fato néo foi sentenciado pelo Jizo que presidiu a
ingtrucdo probatdria
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O acordéo ora recorrido foi assm fundamentado nos topicos ora impugnedos (fls

796-797):

Infundadas as preliminares suscitadas.

N&o se ha falar em ilicitude das provas, oriundas de diligéncia policial bem
sucedida, que resultou em regular prisdo dos réus em flagrante delito, em
observancia alegislacdo patria pertinente.

O crime permanente prescinde de expedicdo de mandado de busca e
apreensdo, sendo licito a autoridade policial ingressar no interior do
domicilio para fazer cessar a prética criminosa, como no caso sob juizo -
trafico de drogas, na modalidade 'ter em depdsito’, e associacdo para o
trafico -, apreendendo a substanciailicita.

[...]

No que diz com a ndo observancia do principio da identidade fisica do juiz, verte dos
autos que a ilustre magistrada que presdiu a instrugdo do feito estava em gozo de
férias ao ensg o da prolacéo da sentenca.

E 0 que basta a ndo se fazer vidumbrar vicio de qualquer natureza, consoante
remansosa jurisprudéncia das Cortes superiores.

E pacifico nesta Corte o entendimento de que nos crimes permanentes, t como o
trafico de drogas, 0 estado de flagrancia se protra no tempo, o que ndo é suficiente, por 9 O,
para judificar busca domidliar desprovida de mandado judicid, exigindo-se a demonstracéo
de indidos minmos de que, nagude momento, dentro da residéncia, ocorra Stuagéo de
flagrancia A proposito:
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS VIOLAGAO DO
ART. 619 DO CPP. NAO OCORRENCIA. FLAGRANTE. DOMICILIO COMO
EXPRESSAO DO DIREITO A INTIMIDADE. ASLO INVIOLAVEL. EXCECOES
CONSTITUCIONAIS  INTERPRETACAO RESTRITIVA. INVASAO DE
DOMICILIO PELA POLICIA. NECESSDADE DE JUSTA CAUSA.
NULIDADE DAS PROVAS OBTIDAS TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE
ENVENENADA. ABSOLVIGAO DA ACUSADA. RECURSO NAO PROVIDO.
1. N&o haviolagéo do art. 619 do Codigo de Processo Penal se o Tribund de origem
efetivamente externou as razbes pelas quais entendeu que a recorrida deveria ser
absolvida.
2. O art. 5° Xl, da Congtituicdo Federal consagrou o direito fundamentd relativo a
inviolabilidade domiciliar ao digpor que "acasa é asilo inviolave do individuo, ninguém
nela podendo penetrar sem consentimento do morador, sdvo em caso de flagrante
delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacéo
judicid".
3. A invidlahilidede de sua morada é uma das expressdes do direito a intimidade do
individuo, o qud, na companhia de seu grupo familiar, espera ter o seu espaco de
intimidade preservado contra devassas indiscriminadas e arbitrérias, perpetradas sem
0s cuidados e os limites que a excepciondidade da ressalva a td franquia
condtituciond exige.
4. O ingresso regular em domicilio alheio depende, para sua validade e
regularidade, da existéncia de fundadas razdes (justa causa) que sinalizem
para a possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em questdo. E
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dizer, somente quando o contexto fético anterior a invasao permitir a
conclusdo acerca da ocorréncia de crime no interior da residéncia € que se
mostra possivel sacrificar o direito ainviolabilidade do domicilio.

5. O Supremo Tribunal Federal definiu, em repercussdo geral, que o
ingresso forcado em domicilio sem mandado judicial apenas se revela
legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno -
quando amparado em fundadas razbes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior
da casa, situacdo de flagrante delito (RE n. 603.616/RO, Rel. Minigro Gilmar
Mendes, DJe 8/10/2010).

6. O direto a inviolabilidade de domicilio, dada a sua magnitude e seu relevo, €
savaguardado em diversos catdlogos conditucionais de direitos e garantias
fundamentais, a exemplo da Convencéo Americana de Direitos Humanos, cujo art.
11.2, destinado, explicitamente, & protecdo da honra e da dignidade, assm dispde:
"Ninguém pode ser objeto de ingeréncias arbitrarias ou abusivas em sua vida privada,
em sua familia, em seu domicilio ou em sua correspondéncia, nem de ofensas ilegais
a sua honra ou reputacéo”.

7. A complexa e sofrida redidade socid brasileira sujeita as forgas policias a
situacOes de risco e a necessidade de tomada urgente de deci sdes no desempenho de
suas relevantes fungdes, o que hé de ser considerado quando, no conforto de nossos
gabinetes, realizamos 0s juizes o controle posterior das acfes policias. Mas ndo se
ha de desconsiderar, por outra Gtica, que ocasonalmente a acdo policid submete
pessoas a Stuacbes abusvas e arbitrarias, especidmente as que habitam
comunidades socia mente vulneravels e de baixa renda

8. Se, por um lado, a dindmica e a sofisticacéo do crime organizado exigem uma
postura mais enérgica por parte do Estado, por outro, a coletividade, sobretudo a
integrada por segmentos das camadas socials mais prec&rias economicamente,
também precisa sentir-se segura e ver preservados seus minimos direitos e garantias
conditucionais, em especia 0 de ndo ter a residéncia invadida, a qualquer hora do
dia, por policias, sem as cautelas devidas e sob a Unica judtificativa, ndo amparada
em elementos concretos de convicgdo, de que o locd supostamente seria um ponto
de trafico de drogas ou de que o suspeito do tréfico di se homiziou.

9. A auséncia de judtificativas e de elementos seguros a legitimar a agdo dos agentes
publicos, diante da discricionariedade policid na identificacdo de situagbes suspeitas
relativas a ocorréncia de tréfico de drogas, pode fragilizar e tornar irrito o direito a
intimidade e a inviolabilidade domiciliar. Ta compreensdo néo se traduz, obviamente,
em transformar o domicilio em salvaguarda de criminosos, tampouco um espaco de
crimindidade. Ha de se convir, no entanto, que 6 judtifica 0 ingresso no domicilio
dheo a dtuacdo fética emergencid consubstanciadora de flagrante ddito,
incompativel com o aguardo do momento adequado para, mediante mandado judicid,
legitimar a entrada na residéncia ou loca de abrigo.

10. Se é verdade que o art. 5° XI, da Condtituicdo Federal, num primeiro momento,
parece exigir a emergéncia da situagdo para autorizar o ingresso em domicilio dheio
sem prévia autorizagdo judicid - ao elencar hipoteses excepcionais como o flagrante
delito, casos de desastre ou prestacdo de socorro -, também € certo que nem todo
crime permanente denota essa emergéncia.

11. Na hipotese sob exame, havia somente vagas suspeitas sobre eventual
tréfico de drogas perpetrado pela ré, em razéo, Unica e exclusivamente, de
informagtes de que haveria traficancia na rua de sua residéncia - que, aliés,
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poderia muito bem estar sendo praticada inclusive por outro vizinho ou
qualquer outro morador. Nao ha, contudo, referéncia a prévia investigacao
policial para verificar a eventual veracidade das informacfes recebidas.
Também ndo se tratava de averiguagcdo de denlncia robusta e atual acerca da
ocorréncia de tréfico naguele locdl.

12. O fato de a acusada haver redizado prévia transagdo com um casal que estava
na porta de sua residéncia - circunsténcia que fez surgir nos policias a desconfianca
de que da estaria traficando drogas para esses dois individuos - ndo poderia, de igud
forma, judtificar a invasdo de sua residéncia, até porque, ao abordarem a recorrida e
procederem a revista pessoa, os policias militares ndo encontraram nada de ilicito
em seu poder, mas tédo somente a quantia de R$ 93,00. Ademais, 0 Smples fato de
haver um casal na porta de sua residéncia néo pode, por S 0, ser tratado como
movimentacdo de pessoas tipica de comerciaizaco de drogas.

13. A meraintuicéo acerca de eventua traficancia praticada pela recorrida, embora
pudesse autorizar abordagem policid, em via plblica, para averiguacdo, nado
configura, isoladamente, justa causa a autorizar 0 ingresso em seu domicilio sem o
consentimento do morador - que deve ser minima e seguramente comprovado - e
sem determinagdo judicid.

14. Em que pese eventua boafé dos policias militares, ndo havia elementos
objetivos, seguros e racionais que justificassem a invasdo de domicilio. Assm, como
decorréncia da Doutrina dos Frutos da Arvore Envenenada (ou venenosa, visto que
decorre da fruits of the poisonous tree doctrine, de origem norte-americana),
consagrada no art. 5°, LVI, da nossa Congtituicdo da Republica, € nula a prova
derivada de conduta ilicita - no caso, a apreensdo, apos invasio desautorizada do
domicilio da recorrida, de 11 pedras de crack -, pois evidente 0 nexo causa entre
uma e outra conduta, ou sgja, entre a invasao de domicilio (permeada de ilicitude) e a
apreensao de drogas.

15. Recurso especid ndo provido (REsp 1558004/RS, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 31/08/2017).

Consoante disposto na andise do Recurso Extraordinaio 603.616/RO, redizada
pelo Supremo Tribund Federd, ndo é necessaria certeza quanto a ocorréncia da prética
dditiva para se admitir a entrada em domicilio, bastando que, em compasso com as provas
produzidas, sgja demonstrada a justa causa na adogdo medida, ante a exigéncia de dementos
concretos gque gpontem para o flagrante ddlito, 0 que néo se tem no presente caso.

Asam, extrai-se do contexto faico ddineado no aresto a inexigéncia de dementos
concretos que goontem para a Stuagéo de flagrante delito, porquanto ficou consignado que
ndo se ha falar emilicitude das provas, oriundas de diligéncia policial bem sucedida, que
resultou em regular prisdo dos reus em flagrante delito, em observancia a legidacdo
patria pertinente. O crime permanente prescinde de expedicdo de mandado de busca e
apreensdo, sendo licito a autoridade policial ingressar no interior do domicilio para
fazer cessar a prética criminosa, como no caso sob juizo - tréfico de drogas, na
modalidade 'ter em deposito’, e associacdo para o trafico -, apreendendo a substancia
ilicita (fl. 796).
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Ademais, conforme entendimento firmado por esta Corte, a mera denincia anonima,
desacompanhada de outros dementos prdiminares indicativos da ocorréncia de crime, néo
legiima o ingresso de paliciais no domicilio indicado, inexigindo, nestas Stuacles, justa causa
paraamedida Confiram-s=

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUA(;AO DA VIA
ELEITA. TRAFICO DE DROGAS, PORTE ILEGAL DE ARMA E
ASSOCIACAO AO TRAFICO. PROTEGCAO DO DOMICILIO (ART. 5°, XI, DA
CF). ATUACAO DE POLICIAIS COM BASE EM DENUNCIA ANONIMA.
IMPOSSIBILIDADE. ILICITUDE DA PROVA. DESAPARECIMENTO DA
MATERIALIDADE DELITIVA. NULIDADE DE TODO O ACERVO
PROBATORIO. "FRUTO DA ARVORE ENVENENADA". ABSOLVICAO DO
PACIENTE. [...]

2. O Supremo Tribund Federal definiu, em repercussdo gerd, que o ingresso forgado
em domicilio sem mandado judicid apenas se revela legitimo - a qualquer hora do dia,
inclusve durante o periodo noturno - quando amparado em fundadas raz0es,
devidamente justificadas pelas circunstancias do caso concreto, que indiquem estar
ocorrendo, no interior da casa, Situagéo de flagrante delito (RE n. 603.616/RO, Rdl.
Minigro Gilmar Mendes, DJe 8/10/2010). (REsp 1498689/RS, Re. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe
08/03/2018)

3. O ingresso regular em domicilio alheio depende, para sua validade e regularidade,
da existéncia de fundadas razoes (justa causa) que sindizem para a possibilidade de
mitigaco do direito fundamental em questdio. E dizer, somente quando o contexto
fético anterior a invasdo permitir a conclusio acerca da ocorréncia de crime no
interior da residéncia é que se mostra possivel sacrificar o direito a inviolabilidade do
domicilio.

4. No caso, 0s proprios policiais afirmaram, em depoimento na delegacia, que
adentraram na residéncia em razédo de uma denuncia andnima acerca de
crime de tréfico de drogas e porte de armas, ficando claro que ndo houve
qualquer investigacdo preiiminar a invasdo, para confirmar a autoria e a
materialidade delitiva, o que nulifica a prova produzida.

5. Ninguém pode ser investigado, denunciado ou condenado com base, unicamente,
em provas ilicitas, quer se trate de ilicitude originaria, quer se cuide de ilicitude por
derivacdo. Quaquer novo dado probatério, ainda que produzido, de modo vaido, em
momento subseqliente, ndo pode apoiar-se, ndo pode ter fundamento causal nem
derivar de prova comprometida pela macula da ilicitude originaria. - A excluséo da
prova originariamente ilicita - ou daquela af etada pelo vicio dailicitude por derivacdo
- representa um dos meios mais expressivos destinados a conferir efetividade a
garantia do "due process of law" e a tornar mais intensa, pelo banimento da prova
ilicitamente obtida, a tutela congtitucional que preserva os diretos e prerrogativas que
assistem a qualquer acusado em sede processua penal. Doutrina. Precedentes. A
doutrina da ilicitude por derivacdo (teoria dos "frutos da arvore envenenada')
repudia, por congitucionalmente inadmissiveis, 0os meios probatdrios, que, ndo
obstante produzidos, vaidamente, em momento ulterior, acham-se afetados, no
entanto, pelo vido (gravissmo) da ilicitude originaria, que a eles se tranamite,
contaminando-os, por efeito de repercussdo causal. Hipotese em que os novos dados
probatorios somente foram conhecidos, pelo Poder Plblico, em razéo de anterior
transgressdo praticada, originariamente, pelos agentes da persecucéo pend, que
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desrespeitaram a garantia congtituciond da inviolabilidade domiciliar. - Revelam-se
inadmissivels, desse modo, em decorréncia da ilicitude por derivacdo, os e ementos
probatdrios a que os 6rgaos da persecucao pend somente tiveram acesso em razao
da prova originariamente ilicita, obtida como resultado da transgressdo, por agentes
edtatais, de direitos e garantias condtitucionais e legais, cuja eficacia condicionante,
no plano do ordenamento postivo braslero, traduz significativa limitagdo de ordem
juridica a0 poder do Estado em face dos cidaddos. (RHC 90376/STF, Relator Min.
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 03/04/2007, DJe de 18/05/2007)

6. Assim, uma vez eivada de ilicitude a entrada em domicilio, por agente publico, a
prova da materiadlidade de todos os crimes ora imputados ao paciente - tréfico de
drogas, associacao e porte ilegd de arma - condtitui-se também em ilicita, ou sgja, a
apreensdo de tdxicos, armas e outros objetos deve ser desconsiderada, bem como
todos os demais meios de prova contaminados/derivados.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para declarar nulo o
processo e absolver o paciente de todos os crimes a que fora condenado nos autos
da Acdo Pena n° 0018782-52.2016.8.19.0014 (22 Vara Crimind de Campos dos
Goytacazes). (HC 442.363/RJ, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe 05/09/2018).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE DELITO. BUSCA E
APREENSAO DOMICILIAR SEM MANDADO JUDICIAL. AUSENCIA DE
FUNDADAS RAZOES. ILEGALIDADE DA MEDIDA. PROVA ILICITA.
ABSOLVICAO MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia pacifica deste Tribunal é firme de que, sendo o crime de
tréfico de drogas, nas modalidades guardar e ter em deposito, de natureza
permanente, assim compreendido aquele cuja consumacdo se protrai no
tempo, ndo se exige a apresentacdo de mandado de busca e apreensio para
0 ingresso dos policiais na residéncia do acusado, quando se tem por
objetivo fazer cessar a atividade criminosa, dada a situacdo de flagrancia,
conformeressalva o art. 5°, XI, da Constituicéo Federal. Precedentes.

2. O Pleno do Supremo Tribunal Federal j& se manifestou nesse mesmo
sentido, com o alerta de que, para a ado¢éo da medida de busca e apreensédo
sem mandado judicial, faz-se necessaria a caracterizacdo de justa causa,
consubstanciada em razdes as quais indiquem a situacao de flagrante delito
(RE 603.616/RO, Relator Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
DJe 10/5/2016).

3. Hipbtese em que na auséncia de elementos concretos ou investigagdes prévias
que confirmassem a dentincia andnima acerca da ocorréncia do tréfico de drogas na
residéncia do reu, é ilicitaa prova colhida mediante violacdo domiciliar. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1704746/RJ, Rel. Minisro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 21/03/2018).

Desse modo, diante da fata de dementas concretos que gpontem para a ocorréncia
de flagrante ddlito, € de se reconhecer ailicitude da prova assm obtida, diante da violacdo do
domicilio do recorrente, bem como as provas dda decorrentes, devendo ser desentranhadas
dos autos, nostermos do art. 157 do Caodigo de Processo Pend.
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Por fim, a decisfo de cardter objetivo estende-se ao corréu DANIEL ARAUJO
BEZERRA, nos moldes do art. 580 do CPP.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do agravo em recurso especid de DANIEL
ARAUJO BEZERRA e dar provimento ao especiad de FABRICIO APARECIDO CAMARA
para anular as provas obtidas mediante busca e apreensio domidliar, bem como as provas
delas decorrentes a serem aferidas peo magistrado na origem, devendo o materid respectivo
s extraido dos autos, procedendo-se a prolacéo de nova sentenca com base nas provas
remanescentes, estendido seus efeitos ao corréu DANIEL ARAUJO BEZERRA.
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RECURSO ESPECIAL N°1.790.383 - SP (2018/0051522-0)
VOTO-VENCIDO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Senhor Presidente, pego vénia ao eminente Relator para divergir.

Consta dos autos que os Policias, no dia 29/08/2015, na noite anterior ao
flagrante, receberam dendncia de que um grande carregamento de drogas havia chegado em um
imove, stuado em bairro conhecido por abrigar estudantes universitarios. As insténcias ordinarias
expressamente afirmam que este fato desencadeou a redizacdo de diligéncias para confirmar a
suspeita, indo os agentes policiais ao locd antes de efetuar o flagrante. Narra a sentenca que, na
ocas &o:

"[...] constataram apenas um forte odor de maconha, mas ndo
encontraram ninguém para atender a porta. Diante disto, foi feita campana

no local, a fim de verificar se os acusados ali chegavam. Como durante a

noite ndo houve qualquer movimentacdo, os milicianos decidiram, entdo,

abordar os acusados no dia seguinte, emlocais que sabidamente residiam.
Desta feita, enquanto uma das guarnicdes interceptou o automével
de Daniel, nas proximidades de sua residéncia, outra viatura abordou

Fabricio, na Rodovia SP -255, que da acesso ao bairro Campus-Ville.

No automével de Daniel foram localizados e apreendidos R$

2.500,00, em espécie, e, em sua carteira, outros R$672,00, também em

dinheiro, além de uma nota de R$100,00, cujos aspectos indicavam ser

falsa, circunstancia esta corroborada pelo laudo de fls. 159/160.

Ja em relacdo a Fabricio, os milicianos conseguiram localizar e

apreender, no painel do automovel, a quantia e R$ 10.933,00, em espécie, e

um molho de chaves que suspeitava dar acesso ao imével no bairro Campus-

Ville, enquanto que em sua residéncia encontraram outros R$ 2.500,00.

Assm, de posse das chaves localizadas, os milicianos diligenciaram
até o apartamento e, com uma delas, obtiveram sucesso em abrir o imével,

localizando, em seu interior todas as substancias entorpecentes descritas
detalhadamente no preambulo, dentre elas, ecstasy, cocaina e maconha."

Cumpre consignar que foi encontrada consideravel quantidade de droga no locd -
70 compridos de ecstasy, 1,145kg de cocaina, 10 tijolos de maconha, com peso tota de 9.646kg, e
1 tijolo de basta-base de cocaing, com peso de 996,149g -, démn de diversos apetrechos
relacionados ao tréfico de drogas.

De fato, consta tanto na sentenca condenatéria quanto no acérddo confirmatdrio
que os palicias sentiram um forte odor de maconha, mas tiveram a cautela de ndo entrar na
residéncia naguela noite. Apenas na manha seguinte, apds abordarem os Réus com grande

guantia de dinheiro, na posse da chave do iméve e de nota falsa, os condutores do flagrante



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

diligenciaram no locd, encontrando os entorpecentes mencionados.

Ademais, consta na sentenca que, segundo a inida, os Acusados vinham sendo
investigados por envolvimento com o trafico de drogas e com facgéo criminosa que atua dentro
dos presidios; que foi locadizada a chave do imével na posse do Recorrente e que o contrato de
locacdo do imbvel estava registrado em nome do corréu, sendo que nenhum deles apresentou
qualquer judtificativa plausivel para trazerem consigo a grande quantidade de dinheiro em espécie
encontrada, o que indicava, assm, a origem esplria do numerario.

Tais circunstancias, a meu ver, demonstram que a atuagdo dos policas, na
ocasido que culminou na prisfo em flagrante do Recorrente, ndo decorreu apenas de uma
denilincia anbnima, ao reveés, a autoridade polica da locdidade, mesmo antes, ja havia tomado
conhecimento das atividades ilicitas dos Réus, e redlizado investigagOes prévias. Esta, portanto,
devidamente judtificado o ingresso dos policias no domicilio, ndo havendo ilegdidade a ser
reconhecida.

Ante 0 exposto, mais uma vez reiterando o pedido de véniass, NEGO
PROVIMENTO a0 recurso especidl.

E o voto.
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SUSTENTACAO ORAL
Dr. JOSE LUIZ PASSOS, pela parte RECORRENTE: FABRICIO APARECIDO CAMARA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, ndo conheceu do agravo em recurso especia de DANIEL
ARAUJO BEZERRA e deu provimento ao recurso especial de FABRICIO APARECIDO CAMARA,
estendido seus efeitos ao corréu DANIEL ARAUJO BEZERRA, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Votaram vencidos os Srs. Ministros Laurita Vaz e Rogerio Schietti Cruz.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr.
Ministro Relator.



