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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°1.396.623 - RS

(2013/0253079-3)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

: HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO

: LUIGI COMUNELLO

: LUCIANO NARDI COMUNELLO E OUTRO(S)

: BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL

BRDE

: LEANDRO LEAL GHEZZI E OUTRO(S) N
: EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
: COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PARTE DISPOSITIVA. NAO
CABIMENTO. FINALIDADE DO RECURSO.

1. O disddio jurisprudencid deve ser demonstrado conforme preceituado nos
arts. 266, 8 1° e 255, § 2°, c¢/c o0 art. 546, parégrafo unico, do CPC, mediante o cotgjo
anditico dos arestos, demondtrando-se as circunsténcias que identifiquem ou
assemel hem os casos confrontados.

2. "Os embargos de divergéncia em recurso especia, por for¢a do seu desenho
normativo, Ndo se prestam para corrigir eventual equivoco quanto a parte dispositiva do
acorddo embargado” (AgRg nos EREsp n. 1.078.170/RN).

3. A findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacéo da jurisprudéncia
do Tribund, ndo se apresentando como um recurso a mais nem se prestando para a
correcdo de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do
recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de

Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Hlho, Jorge Musd, Og Fernandes, Luis

Felipe Sdoméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljjo, Felix Fischer, Nancy

Andrighi e LauritaVVaz votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 06 de abril de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO

Presidente

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0253079-3 EREsp 1.396.623/
RS

Numeros Origem: 00301292720138217000 10503494511 301292720138217000 70045543741 70047834437
70049374564 70053055042

EM MESA JULGADO: 02/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
EMBARGANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO E OUTRO(S)
EMBARGADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI EOQUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
AGRAVANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO EQUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI EOUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0253079-3 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.396.623/
RS

Numeros Origem: 00301292720138217000 10503494511 301292720138217000 70045543741 70047834437
70049374564 70053055042

EM MESA JULGADO: 16/03/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
EMBARGANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO EOUTRO(S)
EMBARGADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI EOUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
AGRAVANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO . LUCIANO NARDI COMUNELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI E OUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICI PA(;C)ES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Julgamento adiado em virtude do cancelamento da sesséo.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.396.623 - RS
(2013/0253079-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
AGRAVANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL
BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI E OUTRO(S) _ )
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES SA
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por LUIGI COMUNELLO E OUTRO contra
decisdo monocrética que foi assm ementada:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PARADIGMA
PROFERIDO EM RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. DISSENSO INTERPRETATIVO NAO CARACTERIZADO.
DESSEMELHANGCA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. DISCUSSAO
ACERCA DA APLICACAO DE REGRA TECNICA RELATIVA AO
CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. O dissidio jurisprudencial deve ser demonstrado conforme preceituado nos
arts. 266, § 1° e 255, § 2° c/c o art. 546, parégrafo Unico, do CPC, mediante o
cotejo andlitico dos arestos, demonstrando-se as circunstancias que identifiqguem ou
assemelhem os casos confrontados.

2. E invidvd, em embargos de divergéncia, discussio acerca da
admissibilidade do recurso especial, 0 que ocorre, entre outros, nos casos de
incidéncia do 6bice das Simulas n. 5, 7 e 211 do STJ e 284 do STF e nos de
preguestionamento.

3. Embargos de divergéncia indeferidos liminarmente.”

A parte sustenta que interpds embargos de divergéncia contra acordao prolatado pela
Segunda Turma, visando a uniformizacdo da jurisprudéncia no que tange a aplicagdo da norma
processua relativa ao recebimento dos segundos embargos de declaracéo, que, no presente caso,
foram opostos na origem.
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A divergéncia é apresentada em relacdo a precedente da Terceira Turma de minha
relatoria, 0 REsp n. 1.274.569/MG, a0 argumento de que "os segundos embargos de declaracéo,
quando ausentes os requisitos do art. 535 do CPC, devem ser conhecidos e n&o providos, uma vez
que a conclusdo pela inexisténcia dos requisitos constantes do art. 535 do CPC exige andise do

mérito do recurso (ou sucedaneo recurso, como queiraa melhor doutring)" (fls. 1.402/1.403).

Afirma que o cotgo anditico entre os precedentes foi redizado, bastando verificar o
gue consta dos itens "I1.3. Da dmilitude da hipétese féica' e "ll.4. Da divergéncia do
entendimento”, conforme transcrito, tendo demonstrado e explicitado, objetivamente, a smilitude

fética e a divergéncia na interpretacdo da norma processual.

Defende ainda serem cabiveis os embargos de divergéncia contra acorddo que

conheceu em parte do recurso especial, desprovendo-o nestes termos.

"Com efeito, o Ministro Relator do Recurso Especial, no caso presente,
monocraticamente, conheceu em parte do recurso para negar-lhe provimento.
Entendeu pelo ndo-conhecimento do recurso no que toca as razdes de violagdo a
reserva de plenario e nulidade do acordéo pela auséncia de intervencdo do MP.
Quanto as razbes de violagcdo ao art. 535 e art. 536, ambos do CPC, entendeu
correto o entendimento adotado pelo Tribunal de origem, uma vez que segundos
embargos opostos em face do acérddo origin&rio encontram ébice pea preclusao”
(fl. 1.409).

Alega ser ingplicavel o entendimento anteriormente adotado, uma vez que ndo condiz

com a divergéncia que pretende sgja uniformizada.

Requer o acolhimento do agravo regimental com posterior reconsideracdo da decisao,

de forma a serem providos os embargos de divergéncia

Na peticdo de fls. 1.417/1.420, apresenta questdo de ordem acerca da entrada em vigor
do novo Cdédigo de Processo Civil, mais precisamente sobre o disposto no art. 1.026, § 4°
defendendo que os "segundos embargos de declaracdo DEVEM ser conhecidos, inclusive para fins

de interrupcao do prazo recursa” (fl. 1.419).

E o rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.396.623 - RS
(2013/0253079-3)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PARTE DISPOSITIVA. NAO
CABIMENTO. FINALIDADE DO RECURSO.

1. O disddio jurisprudencid deve ser demonstrado conforme preceituado nos
arts. 266, 8 1° e 255, § 2°, c¢/c o art. 546, parégrafo unico, do CPC, mediante o cotgjo
anditico dos arestos, demondtrando-se as circunsténcias que identifiquem ou
assemel hem os casos confrontados.

2. "Os embargos de divergéncia em recurso especia, por for¢a do seu desenho
normativo, Ndo se prestam para corrigir eventual equivoco quanto a parte dispositiva do
acorddo embargado” (AgRg nos EREsp n. 1.078.170/RN).

3. A findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacéo da jurisprudéncia
do Tribund, ndo se apresentando como um recurso a mais nem se prestando para a
correcdo de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido no julgamento do
recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

No que se refere aos paradigmas indicados, correta se mostra a decisdo ora atacada,
uma vez que ndo foi redizada a necessaria demonstracdo da divergéncia na forma preconizada
pelos arts. 266, § 1° e 255, 8 2°, do RISTJ, c/c o art. 546, parégrafo unico, do CPC.

O que se verifica é que a parte limitou-se a transcrever trechos dos acérddos sem,
contudo, redizar o necessario confronto anditico a fim de demonstrar a semelhanca fético-juridica e
o dissenso das teses juridicas adotadas para, desse modo, caracterizar o dissidio pretoriano ensejador
dos embargos de divergéncia. Td aspecto, por 9 S0, jaimpede a admissdo do recurso.

Esse € o entendimento firmado neste Tribund, conforme demonstram os seguintes
julgados da Corte Especid: AgRg nos EAREsp n. 180.193/SP, relatora Ministra Maria Thereza de
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Assis Moura, DJe de 1°.2.2013; AgRg nos EARESp n. 48.041/PR, relator Minigtro Castro Meira,
DJe de 4.12.2012; AgRg nos EAg n. 1.180.539/SP, relatora Ministra Eliana Camon, DJe de
22.11.2012; AgRg nos EREsp n. 1.293.468/PR, relator Minisro Arnddo Esteves Lima, DJe de
18.10.2012; e AgRg hos EAg n. 1.367.217/DF, relator Ministro Gilson Dipp, DJe de 13.9.2012.

Mesmo que assim ndo fosse, 0 recurso Ndo prosperaria, viso que inexiste tese juridica
em relacdo a parte dispostiva do julgamento dos segundos embargos aclaratorios no Tribund de
origem que judtifique a interposicdo dos embargos de divergéncia e, consequentemente, a solugéo
nessavia

Convém destacar que "os embargos de divergéncia em recurso especia, por forca do
seu desenho normativo, ndo se prestam para corrigir eventual equivoco quanto a parte digoostiva do
acordéo embargado” (Primeira Secéo, AgRg nos EREsp n. 1.078.170/RN, relator Ministro Arnaldo
Esteves Lima, DJe de 29.4.2011).

O entendimento é gplicavel a pretensdo da parte, voltada, em sintese, a alteracdo da
parte dispogtiva do julgado proferido nos embargos de declaracéo no Tribund a quo, matéria, diés,
que nem sequer foi tratada no julgado atacado e objeto da divergéncia.

Ressalte-se que a findidade dos embargos de divergéncia é a uniformizacdo da
jurisprudéncia do Tribund, ndo se apresentando como UM recurso a mais nem se prestando para a
correcdo de eventual equivoco ou violagdo que possa ter ocorrido quando do julgamento do recurso

especid.

Nesse sentido, menciono os seguintes precedentes da Corte Especid: AgRg nos EREsp
n. 1.493.068/BA, relatora Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29.10.2015; AgRg nos ERESp n.
946.653/RJ, relator Minigtro Luis Felipe Sdoméo, DJe de 31.8.2015; EREsp n. 1.409.256/PR, relator

Ministro Og Fernandes, DJe de 28.5.2015; e EDcl nos EAREsp n. 351.431/SP, relator Ministro
Humberto Martins, DJe de 25.5.2015.

N&o cumpridos os requisitos processuais para 0 acolhimento do recurso, descabe a
andlise da matéria de mérito, principamente no tocante aos dispositivos do novo Codigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0253079-3 EREsp 1.396.623/
RS

Numeros Origem: 00301292720138217000 10503494511 301292720138217000 70045543741 70047834437
70049374564 70053055042

PAUTA: 06/04/2016 JULGADO: 06/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
EMBARGANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO E OUTRO(S)
EMBARGADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI EOQUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativando-tributaria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HELENA CAROLINA NARDI COMUNELLO
AGRAVANTE : LUIGI COMUNELLO
ADVOGADO : LUCIANO NARDI COMUNELLO EQUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO REGIONAL DE DESENVOLVIMENTO DO EXTREMO SUL BRDE
ADVOGADO : LEANDRO LEAL GHEZZI EOUTRO(S)
INTERES. : EMAPA EMPRESA DE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A
INTERES. : COMPANHIA ATLANTA DE PARTICIPACOES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin,
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Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Raul Araljo, Fdix Fischer, Nancy Andrighi e Laurita Vaz votaram
com o Sr. Ministro Relator.



