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MBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 278.959 - MG (2013/0001016-5)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : HELVIO REZENDE DE MELO
AGRAVANTE : MARCIA RIBEIRO DEMELO
AGRAVANTE : ALEXANDRE DOLABELA DIAS
AGRAVANTE : HELOISA MARIA ARAUJO COSTA
AGRAVANTE : FERNANDO BRAZ DE ARAUJO
AGRAVANTE : TANIA MARIA DE SENA ARAUJO
AGRAVANTE : HEVERSON RICARDO SOARES
ADVOGADOS : JOSE ULISSESSLVA VAZDEMELLO

AGRAVADO

VITOR MARCIO FONSECA DINIZ E OUTRO(S)
: ASSOCIACAO COMUNITARIA DO RECANTO DA SERRA
12 SECCAO

ADVOGADO : MARIO JORGE RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PERMISSIVO  CONSTITUCIONAL. SUMULA  284/STF.
JURISPRUDENCIA PACIFICA. SUMULA 168/STJ. REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 315 DO STJ.

1. N&o prospera a pretensfo recursd, namedidaem que a
jurigorudéncia se firmou no mesmo sentido do acorddo embargado, qua
sga, que a auséncia de indicacdo da dinea do permissvo condituciond
em que se fundamenta o recurso especid, impede a apreciacéo do
recurso especid. Precedentes: AgRg no AREsp 551.606/PB, Rd. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 06/10/2015, DJe
03/02/2016; AgRg no Ag 760.867/PE, Rd. Min. José Ddgado, Primarra
Turma, julgado em 07/11/2006, DJ 23/11/2006, p. 221; AgRg no REsp
1244392/AL, Rd. Min. Massami Uyeda, Tercera Turma, julgado em
20/10/2011, DJe 08/11/2011.

2. In casu, incide a Simula 168 do STJ, segundo a qud
"nao cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”.

3. Os agravantes plateam rever acorddo que golicou 0
entendimento de que "a falta de indicacdo do dispositivo
constitucional em que se funda o recurso especial implica deficiéncia
de fundamentacdo recursal, o que atrai (por analogia) o 6bice
contido no enunciado da Qimula 284 do STF". Porém, revela-se



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inviavel rever — em embargos de divergéncia — o conhecimento do
recurso especial. Precedentes AgRg nos EARE 681.574/SP, Rd.
Min. Reynddo Soares da Fonseca, Tercara Secdo, julgado em
25/02/2016, DJe 02/03/2016; AgRg nos EAg 1.421.413/MG, Rd. Min.
Og Fernandes, Corte Especid, julgado em 02/12/2015, DJe 18/12/2015;
AgRg nos EDd nos EAREs 204.278/MG, Rd. Min. Lus Fdipe
Sdoméo, Corte Especid, julgado em 04/11/2015, DJe 18/11/2015.

4. Aplicase ao caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial .

Agravo regimentd improvido
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE Especia do Superior Tribund de Justica A
Corte Especid, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Herman
Benjamin, NapoleBo Nunes Maa Filho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Fdipe
Sdoméo, Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongaves, Raul Aradjo, Fdix Fischer,
LauritaVaz e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. MinisraNancy Andrighi.

Bradilia(DF), 06 de auil de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°278.959 - MG (2013/0001016-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : HELVIO REZENDE DE MELO
AGRAVANTE : MARCIA RIBEIRO DE MELO
AGRAVANTE : ALEXANDRE DOLABELA DIAS
AGRAVANTE : HELOISA MARIA ARAUJO COSTA
AGRAVANTE : FERNANDO BRAZ DE ARAUJO
AGRAVANTE : TANIA MARIA DE SENA ARAUJO
AGRAVANTE : HEVERSON RICARDO SOARES
ADVOGADOS : JOSE ULISSESSILVA VAZ DEMELLO
VITOR MARCIO FONSECA DINIZ E OQUTRO(S)
AGRAVADO  : ASSOCIACAO COMUNITARIA DO RECANTO DA SERRA
12 SECCAO
ADVOGADO : MARIO JORGE RIBEIRO DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por HELVIO REZENDE DE
MELO contra deciso monocréica que indeferiu o processamento da divergéncia,
conforme a seguinte ementa (f1.316, e-STJ):

"PROCESO CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. DIVERGENCIA NOTORIA. SUMULA 168/STJ.
INCIDENCIA. EMBARGOSINDEFERIDOSLIMINARMENTE."

Em resumo, 0s agravantes sudentam que "a decisdo monocratica se
limita a citar como fundamento um acorddo que trata, apenas e tdo somente, da
falta de indicagéo do dispositivo legal violado, transcrevendo a sua ementa como
fundamentac&o. No entanto, aquela ementa ndo dedica um linha sequer a questéo
central destes embargos de divergéncia, que € a exigéncia, ou ndo, de mengao a
alinea“ a”, doinciso 1, do artigo 105 da CF como permissivo congtitucional para
o recurso especial™. (fl. 428, e-STJ)

Alegam, anda, que, "por se tratar de aresto que nao trata
especificamente da matéria recursal, ndo ha que se falar em regjeicéo liminar dos
embargos de divergéncia sob o entendimento de que ndo estaria comprovada a
divergéncia jurisprudencial” (fl. 428, e-STJ).

Pugna, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada, pea submissio
do presente agravo a apreciacdo da Corte Especid.
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E, no essendid, o rdatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°278.959 - MG (2013/0001016-5)

EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE  DIVERGENCIA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
PERMISSIVO  CONSTITUCIONAL. SUMULA  284/STF.
JURISPRUDENCIA PACIFICA. SUMULA 168/STJ. REGRA
TECNICA DE CONHECIMENTO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 315 DO STJ.

1. N&o prospera a pretenso recursd, namedidaem que a
jurisprudéncia se firmou no mesmo sentido do acdrdéo embargado, qua
Sga, que a auséncia de indicacéo da dinea do permissivo condituciond
em que se fundamenta o recurso especid, impede a gpreciacéo do
recurso especia. Precedentes: AgRg no AREsp 551.606/PB, Rd. Min.
Heman Benjamin, Segunda Turma julgado em 06/10/2015, DJe
03/02/2016; AgRg no Ag 760.867/PE, Rd. Min. Jose Delgado, Primera
Turma, julgado em 07/11/2006, DJ 23/11/2006, p. 221; AgRg o REsp
1244392/AL, Rd. Min. Massami Uyeda, Tercera Turma, julgado em
20/10/2011, DJe 08/11/2011.

2. In casu, incide a Simula 168 do STJ, segundo a qua
"ndo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunal se firmou no mesmo sentido do acdrdao embargado”.

3. Os agravantes plateam rever acorddo que golicou 0
entendimento de que "a falta de indicagdo do dispositivo
congtitucional em que se funda o recurso especial implica deficiéncia
de fundamentacdo recursal, o que atrai (por analogia) o Obice
contido no enunciado da Simula 284 do STF". Porém, revela-se
inviavel rever — em embargos de divergéncia — o conhecimento do
recurso especial. Precedentes: AgRg nos EARES 681.574/SP, Rd.
Min. Reynddo Soares da Fonseca, Tercara Secdo, julgado em
25/02/2016, DJe 02/03/2016; AgRg nos EAg 1.421.413/MG, Rd. Min.
Og Fernandes, Corte Especid, julgado em 02/12/2015, DJe 18/12/2015;
AgRg nos EDd nos EAREs 204.278/MG, Rd. Min. Lus Fdipe
Sdoméo, Corte Especid, julgado em 04/11/2015, DJe 18/11/2015.

4. Aplicase ao caso dos autos a Simula 315/STJ, que
assm digpde "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do
agravo de instrumento que ndo admite recurso especial .

Agravo regimentd improvido
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Embargos de divergéndia opostos por HELVIO REZENDE DE MELO
E OUTROS contra acordéo da Primera Turma, de reatoria do Minigro Olindo
Menezes (Desembargador convocado do TRF da 12 Regido), cuja ementareproduzo (fl.
403, e STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSTIVO
CONSTITUCIONAL AUTORIZADOR DO RECURSO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284 DO STF.

1. A falta de indicagdo do dispositivo constitucional em que se
funda o recurso especial implica deficiéncia de fundamentacéo
recursal, o que atrai (por analogia) o 6bice contido no enunciado da
Simula 284 do STF.

2. Agravo regimental desprovido."

A pate embargante sudtenta divergénca jurisprudencid no que diz
respeito ao reconhecimento e comprovacdo do dissidio.

Eis o paradigma colacionado:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURD ESPECIAL. ALINEA "A" DO
PERMISSVO CONSTITUCIONAL. FUNDAM ENTA(;AO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF.  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ERRO NA INDICACAO DO PERMISSVO
CONSTITUCIONAL. POSSBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA
COMO PARADIGMA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.

1. A auséncia de indicacdo dos dispositivos legais supostamente
violados atrai a incidéncia da Simula n. 284/STF.

2. E possivd o conhecimento do recurso pela divergéncia
jurisprudencial, ainda que a parte recorrente ndo invogque a alinea
"c" do permissvo congdtitucional, desde que devidamente
demonstrado o dissidio.

3. Decisdes monocraticas ndo se prestam a demonstracéo de
divergéncia jurisprudencial.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREg 117.874/RS, Rd. Minisro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/08/2012,
DJe 27/08/2012.)
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Indeferi 0 processamento do dissidio, porquanto o recorrente pretende
rever regra de conhecimento do recurso especid (fls 421/429, e-STJ). E contra essa
decisdo que se insurgem os agravantes.

Nada a prover.

Na licBdo de Barbosa Moreira, a findidade dos embargos de divergénda
"é propiciar a uniformizagdo da jurisprudéncia interna do tribunal quanto a
interpretacdo do direito em tese" (Comentérios ao Codigo de Processo Civil, 13?2
ed., Forense, 2006, V).

N&o prospera a pretensdo recursa, namedidaem que a jurisprudéncia se
firmou no mesmo sentido do acdrdéo embargado, qua sga, que a auséncia de indicacéo
da dineado permissvo condituciond em que se fundamenta o recurso especid impede a

gpreciacéo do recurso especid.
A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL, CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. IRREGULARIDADES NA PRESTACAO DE
CONTAS ANUAL DO MUNICIPIO. AUSENCIA DE INDICACAO
DA ALINEA DO PERMISIVO CONSTITUCIONAL. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. FALTA DE
INDICACAO DO DISPOSTIVO LEGAL SOBRE O QUAL
SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSA. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA. SUBMISSAO DOSAGENTES
POLITICOSA LEI 8.429/1992.

1. Trata-se, na origem, de Acdo Civil Pdblica proposta pelo
Ministério Publico do Estado da Paraiba contra Antonio Mendonca
Coutinho Filho, por ato de improbidade administrativa
consubstanciado em irregularidades na prestacéo de contas anual da
Prefeitura Municipal de Massaranduba/PB, com base no processo
TC n°02481/07, oriundo do Tribunal de Contas da Paraiba.

2. Conforme consignado no decisum, o insurgente ndo indicou
a alinea do permissivo congtitucional embasador do inconformismo,
0 gue denota deficiéncia na fundamentacéo recursal, atraindo a
Simula 284/STF, do seguinte teor: "E inadmissivdl 0 Recurso
Extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia.” Nesse sentido:
AgRg no ARESp 647.464/PR, Rd. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 23.3.2015.

3. Além disso, 0 Recurso Especial ndo indica dispositivo de le
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federal acerca do qual o Tribunal de origem teria adotado
interpretacéo divergente daquela firmada por outros tribunais.
Dessa forma, verifica-se a deficiéncia da motivacéo. Incidéncia da
Simula 284/STF.

4. Por fim, mesmo que superados estes Obices, cabe ressaltar
gue a jurisprudéncia do STJ encontra-se consolidada no sentido de
gue ndo ha incompatibilidade alguma entre o Decreto-Lei 201/1967 e
a LIA, razdo pela qual os prefeitos se sujeitam a ambos os regimes
juridicos de responsabilizacdo. Precedentess AgRg no RESp
1.513.451/CE, Rd. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 26.6.2015 e AgRg no AREsp 447.251/SP, Rd. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 20.2.2015.

6. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no AREy 551.606/PB, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe
03/02/2016.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SUS
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
INDICACAO DA ALINEA DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL,
BEM COMO DOS DISPOSTIVOS LEGAIS FEDERAIS TIDOS
COMO VIOLADOS INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
FUNDAMENTOS DO RECURSO QUE NAO ATACAM A DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ.

1. E pacifico nesta Corte que a auséncia de indicacgo de e
federal violada, o fato de o recorrente ndo apontar, de forma
inequivoca, os motivos pelos quais considera violados os dispositivos
de le federal eventualmente indicados, no recurso especial, como
malferidos, bem como a nado-indicacdo da alinea do permissivo
condtitucional embasador da irresgnacdo desse revelam a
deficiéncia das razbes do mesmo, atraindo a incidéncia da Simula
284/STF.

2. Os fundamentos do recurso devem atacar as razdes da
decisio agravada, in casu, a decisio monocratica que negou
provimento ao agravo de instrumento, e ndo a deciséo proferida pelo
Tribunal a quo inadmitindo o recurso especial. Sendo assm, incide a
Simula 182/STJ, do seguinte teor: "E inviavel o Agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.” 3. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no Ag 760.867/PE, Rd. Minisro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2006, DJ 23/11/2006, p. 221.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL -
PROCESSUAL CIVIL - AUSENCIA DE INDICACAO DA ALINEA
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DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL QUE FUNDAMENTA A
INTERPOSICAO DO RECURSD ESPECIAL - INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF - AGRAVO IMPROVIDO."

(AgRg no REsp 1.244.392/AL, Rd. Minisro MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado emn 20/10/2011, DJe
08/11/2011.)

In casu, incide a Sdmula 168 do STJ, segundo a qua "ndo cabem

embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no
mesmo sentido do acdrddo embargado”.

Demas diso, 0s agravantes pletdam rever acdrddo que gplicou o

entendimento de que "a falta de indicacéo do dispositivo congtitucional em que se
funda o recurso especial implica deficiéncia de fundamentacéo recursal, o que
atrai (por analogia) o 6bice contido no enunciado da Simula 284 do STF". Porém,
revela-se invidvel rever — em embargos de divergéncia — o conhecimento do
recur so especial.

A proposito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURD QUE NAO APONTA DIVERGENCIA
ENTRE ORGAOS JULGADORES COLEGIADOS DESTA CORTE
SOBRE O MESMO TEMA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA:
SUMULA 182/STJ.

1. Na hipdtese em exame, a Sexta Turma negou provimento a
agravo regimental em agravo em recurso especial, com amparo nas
Simulas 7 e 211 desta Corte, além da Simula 284 do STF. Contudo,
nos embargos de divergéncia, o embargante limita-se a refutar o
cabimento da incidéncia das slmulas, sem apontar nenhuma
divergéncia de entendimento entre orgaos julgadores colegiados
desta Corte.

2. O mangjo dos embargos de divergéncia, em consonancia
com 0s requisitos postos no art. art. 266 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, pressupde a demonstracdo de
divergéncia sobre o0 mesmo tema entre acorddos prolatados por
orgaos julgadores deste Tribunal (Turmas, Secbes e Corte Especial),
j& que o recurso tem como finalidade precipua a uniformizacéo da
jurisprudéncia do préprio Tribunal.

3. Consoante o disposto no enunciado da Simula 315, "nao
cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue ndo admite recurso especial”. Tal entendimento tem por
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fundamento o fato de que a decisio que nega provimento a agravo
de instrumento esta apenas confirmando a ja prolatada pea
instancia de origem, que, por sua vez, inadmitiu 0 recurso especial.
Assm sendo, ndo podem ser utilizados como nova via recursal,
visando a corrigir eventual equivoco ou erro ocorrido no julgamento
do agravo em recurso especial.

4. A jurisprudéncia deste Tribunal superior ndo tem admitido a
oposicao de embargos de divergéncia, com o objetivo de discutir o
acerto ou desacerto na aplicacdo de regra técnica de conhecimento
de recurso, como é o caso do enunciado n. 7 da simula desta Corte.
Precedentes.

5. Se o recorrente ndo cuida de impugnar todos os fundamentos
postos na decisdo monocratica do relator que nega seguimento a seu
recurso, é de se aplicar o estabelecido na Simula 182 deste Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "€ inviavel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada’.

6. Agravo regimental improvido."

(AgRg nos EAREs 681.574/SP, Rd. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em
25/02/2016, DJe 02/03/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. RECURSD NAO
ADMITIDO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. NAO CABIMENTO DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
SUMULAS 315 E 316, DO STJ. ACORDAO PARADIGMA
PROFERIDO EM MANDADO DE SEGURANCA. INVIABILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia reiterada desta Corte
Superior, ndo se conhece dos embargos de divergéncia quando se
nega provimento a agravo de instrumento, pois a decisio esta
apenas confirmando a j& prolatada pela instancia de origem, isto é, a
decisdo que inadmitiu o recurso especial.

2. No caso, 0 v. acorddao embargado negou seguimento ao
recurso especial, quanto a falta de previsdo legal dos requisitos que
levaram a exclusdo de candidato no exame psicotécnico, por
entender aplicavel a espécie o teor do Enunciado n. 284 da Simula
do Supremo Tribunal Federal. Manteve, assm, a decisdo denegatoria
de admissibilidade do recurso especial.

3. "Néao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo
de instrumento que ndo admite recurso especial” (enunciado n. 315
da Simula do STJ).

4. Ademais, a pretensdo do embargante esbarra na orientacéo
pacifica deste Sodalicio, segundo a qual os julgados proferidos em
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Mandado de Seguranca ndo se prestam a demonstracéo do dissidio
jurisprudencial. Confiram-se os seguintes precedentes. AgRg/Eresp
247.353/IMG, Rd. Min. Felix Fischer, Corte Especial, DJU de
10/4/2006; Eresp 33.7640/SP, Rel. Min. Fernando Goncalves, Corte
Especial, DJU de 21/8/2006.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg nos EAg 1.421.413/MG, Re. Minigro OG FERNANDES,
CORTE ESPECIAL, julgado em 02/12/2015, DJe 18/12/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE DISIDIO
JURISPRUDENCIAL. JUiZO DE ADMISSBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL.

1. A admissio dos embargos de divergéncia reclama a
comprovacdo do dissidio jurisprudencial na forma prevista peo
RISTJ, com a demonstracdo das circunstancias faticas e juridicas
gue assemel ham os casos confrontados.

2. No caso, 0 acorddo embargado, assm como o paradigma,
também analisou a questdo do julgamento extra petita - apesar de
ndo preguestionada -, afirmando peremptoriamente a sua ndo
ocorréncia, apenas nao tendo dissertado acerca do efeito trandativo
do recurso especial, sendo certa a inexisténcia de aplicacao de teses
juridicas digtintas a casos faticamente semelhantes, o que € requisito
fundamental a utilizagdo da via dos embargos de divergéncia.

3. Os embargos de divergéncia ndo sdo a via adequada para
uniformizacdo da jurisprudéncia acerca do juizo de conhecimento de
recurso especial.

4. No caso, ao ponto relativo ao marco inicial dos juros
moratérios foi aplicada a Simula 284 do STF - regra técnica de
admisshilidade insuscetivel de avaliacdo na estreita sede dos
embargos de divergéncia.

5. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg nos EDd nos EAREsp 204.278/MG, Rd. Minigro LUIS
FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/11/2015,
DJe 18/11/2015.)

No mesmo sentido: AgRg nos EARESp 373.016/MG, Rd. Minisro Og
Fernandes, Corte Especid, julgado em 4/6/2014, DJe 17/6/2014; EDd nos ERES
1.315.114/RJ, Rd. Minisro Humberto Martins, Corte Especid, julgado em 21/5/2014,
DJe 30/5/2014; AgRg nos EREsp 1.277.034/PE, Rd. Minidro Herman Benjamin,
Corte Especid, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014.

Aplicase a0 caso dos autos a Simula 315/STJ, que assm digde: "Néo
cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo
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admite recurso especial”.

Portanto, consderando que o recurso especid néo fo conhecido pelo
acordao embargado, ndo é possive 0 processamento dos presentes embargos de
divergénda

Portanto, em que pese 0 esforgo contido nas razdes de agravo regimentd,
néo prospera a pretensdo recursal de reformada decisfo prolatada

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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ADVOGADO : MARIO JORGE RIBEIRO DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Jorge Mussi, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Raul Araljo, Felix Fischer, Laurita Vaz e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



