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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.461 - RJ (2015/0007515-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : MARCIA MARIA DE ANDRADE MOURA LODI
RECORRENTE : RICARDO ANDRADE LODI
ADVOGADOS : CRISTIANO ARAUJO CATEB E OUTRO(S)
SAMANTHA BRAGA PEREIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 56, DA LEl N° 9605/98. DENUNCIA. INEPCIA.
INOCORRENCIA. PRESENTES OS REQUISITOS DO ART. 41, DO CPP.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A degacdo de inépcia da denlincia deve ser andisada de acordo com o que
digpbe os art. 41, do CPP, eo art. 5°, LV, da CF/88. A peca acusatdria deve conter a
exposicdo do fato delituoso em toda a sua esséncia e com todas as suas
circungtancias. Denlndas genéricas, que ndo decrevemn os fatos na sua devida
conformacdo, ndo se coadunam com os postulados bésicos do Estado de Direito (HC
86.000/PE, Segunda Turma, Red. Min. Gilmar Mendes, DJJ de 2/2/2007). A
inépcia da denlncia caracteriza Stuacdo configuradora de desrespeito estatd a0
postulado do devido processo legd.

Il - In casu, ainidd acusatdria preenche os requistos exigidos pelo art. 41 do
CPP.

[l - Na espécie, consta da dentincia, ainda que de forma sucinta, a descricéo
do efetivo transporte de dleo diesd - sam a devida autorizacZo legd -, 0 que caracteriza,
a0 menos para a deflagracéo da persecucdo pend, a materididade dditiva Emrdacéo a
autoria, hg, outrossm, a adequada descricdo da conduta dos recorrentes em um dos
nlcleos do preceito priméio (transportar), o que ndo obsta o exercicio da ampla defesa.
N&o hafdar, portanto, em inépcia

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao recurso.
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Os Ss. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJYPE) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia(DF), 28 de axil de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fischer
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.461 - RJ (2015/0007515-5)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, interposto por MARCIA MARIA DE ANDRADE MOURA
LODI e RICARDO ANDRADE LODI, em face de v. acérdéo proferido pela col. 42 Turma
do eg. Tribund de Justicado Estado do Rio de Janero.

Depreende-se dos autos que os ora recorrentes foram denunciados pela
prética, em tese, da conduta tipificada no artigos 56, da Le n. 9.605/1998 por, supostamente,
na quaidade de sicios administradores, trangportarem produto perigoso a salde humana -
Oleo died - sem a competente autorizacéo ambientd (fls. 3/4 - apenso).

Irresignada, impetrou a defesa habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
degando fdta de justa causa para a persecucdo pend, ante a auséncia de arime ambientd, e
inépcia da dendincia

A ordem foi denegada, a unanimidade, em v. acorddo cuja ementa foi assm
definida

"HABEAS CORPUS TRANSPORTE DE PRODUTOS

PERIGOSOS A SAUDE HUMANA EM DESACORDO COM A LEI.

INEPCIA DA INICIAL. INVIABILIDADE. ATIPICIDADE DA CONDUTA.

NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. O

requerimento de trancamento da acdo penal por inépcia da denuncia, ndo

merece prosperar. 1sso porque, a peca vestibular do Parquet, embora

sucinta, atende aos requisitos exigidos pelo artigo 41, do CPP. O

reconhecimento da atipicidade da conduta dos pacientes demanda

revolvimento de matéria fatica o que ndo é viavel em sede de Habeas
Corpus. ORDEM DENEGADA" (fl. 32).

Dai o presente recurso ordinério, no qua os recorrentes repisam 0s
argumentos lancados no writ origindio, susentando que "estdo sendo submetidos a
congtrangimento ilegal, uma vez que a denincia mantida e confirmada pelo juizo
criminal de Trés Rios, trata-se de uma peca inepta, porquanto descreveu genericamente

uma conduta e a imputou aos socios da empresa sem nenhum elemento que demonstre a
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autoria desse crime por parte desses socios' (fl. 71).

A d. SubprocuradoriaGera da Republica, as fls. 138-144, manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, em parecer assm consagnado:

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIME
AMBIENTAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. MEDIDA
EXCEPCIONAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NAO DEMONSTRADA.

PARECER PELO CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO
RECURSOD" (fl. 1389).

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.461 - RJ (2015/0007515-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 56,
DA LEl N° 9.605/98. DENUNCIA. INEPCIA.
INOCORRENCIA. PRESENTES OS REQUISITOS
DO ART. 41, DO CPP. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A degacéo de inépdia da denlincia deve ser
andisada de acordo com o que dispde os art. 41, do
CPP, e 0 at. 5° LV, da CF/88. A peca acusatOria
deve conter a exposicao do fato delituoso em toda a
Sua esséncia e com todas as suas circunstancias.
Denlindias genéricas, que ndo descrevem os fatos na
Sua devida conformacdo, ndo Sse coadunam com oS
postulados béascos do Estado de Dirdto (HC
86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
Mendes, DJJ de 2/2/2007). A inépcia da denlincia
caacteriza dtuacdo configuradora de  desrespeto
edtatd a0 postulado do devido processo legd.

[l - In casu, a inidd acusatdria preenche os
requisitos exigidos peo art. 41 do CPP.

[Il - Na espécie, condta da denlincia, anda que
de forma sucinta, a descricéo do efetivo transporte de
Oleo died - sam a devida autorizac®o legd -, 0 que
caacterizay, a0 menos paa a deflagracdo da
persecucéo pend, a materididade dditiva Emrdacéo a
autoria, hd, outrossm, a adequada descricdo da
conduta dos recorrentes em um dos nicleos do preceito
primaio (trangportar), 0 que ndo obsta 0 exercicio da
ampladefesa. Nao hafdar, portanto, em inépcia

Recurso ordinério desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O recurso ordinario ndo
mer ece provimento.

Paramdhor ddimitar a quaestio, confira-se o teor da inidd acusatoria

"No dia 28 de agosto de 2012, por volta das 12h42, no posto da Receita
Estadual, no municipio de Comendador Levy Gaspariar/RJ], os DENUNCIADOS, na
qualidade de socios administradores da sociedade empresdria TRANSPORTADORA
ANDRADE LTDA., de forma livre e consciente, transportaram produtos perigosos a
saude humana, em desacordo com o art. 7°, incisos XIV e XXV, da LC 140/11 e com a
Instrucéo Normativa n° 05/12.

Na data e local mencionados, os DENUNCIADOS realizaram o transporte
de dleo diesdl, sem autorizacdo ambiental competente.

Assim agindo, encontram-se os DENUNCIADOS incursos nas penas do
art. 56 da Lel 9.605/98[...]" (fls 3-4 - apens0).

Para a ocorréncia de inépcia da denlincia, imperiosa é a andlise desta de acordo
com o que dispbe os arts. 41, do CPP, eo art. 5°, LV, da CF/88.
Poisbem. Reza o art. 56, da L& 9605/98:

"Art. 56. Produzr, processar, embalar, importar, exportar, comercializar,
fornecer, transportar, armazenar, guardar, ter em depOsito ou usar produto ou
substancia téxica, perigosa ou nociva a salde humana ou ao meio ambiente, em
desacordo com as exigéncias estabel ecidas em leis ou nos seus regulamentos:

Pena - reclusdo, de um a quatro anos, e multa”.

Na espécie, ndo ha como se perquirir a inexiénda de crime, como pretende a
defesa, a0 argumento de que "inexistiu descricdo pelo Parquet de qual conduta os sbcios
praticaram na pecga inaugural do Ministério Pablico, j& que simplesmente usam do fato
de que sdo socios da empresa para imputar um crime ambiental supostamente ocorrido”
(fl. 70).

De fato, a peca acusatOria deve conter a exposicado do fato delituoso em
toda a sua esséncia e com todas as suas circungtancias. Essa narragéo impde-se ao
acusador como exigénda derivada do postulado condituciond que assegura ao réu o pleno
exercico do direto de defesa. Dendncias que ndo descrevem os fatos na sua devida

conformacdo, ndo se coadunam com os postulados basicos do Estado de Direito. Violagdo ao
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principio da dignidade da pessoa humana (HC n. 86.000/PE, Segunda Turma, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJU de 2/2/2007).

A inépcia da denlindia caracteriza Stuacéo configuradora de desrespeito edtatal
a0 postulado do devido processo legd. E que a imputagio pend contida na pega acusatoria
néo pode ser o resultado da vontade pessod e arbitraria do Orgéo acusador. Este, para
vaidamente formular a denlincia, deve ter por suporte necessario uma base empirica idonea, a
fim de que a acusacéo pend Ndo se converta em expressao ilegiima da vontade arbitréria do
Estado. Incumbe a0 Minigério Piblico gpresentar dentindia que veicule, de modo claro e
objetivo, com todos os eementos edtruturals, essendias e circundancias que Ihe sfo inerentes,
a descricdo do fato ddituoso, em ordem a vidblizar 0 exercicio legitimo da acéo pend e a
ensgar, a patir da edrita observancia dos pressupostos estipulados no art. 41 do CPP, a
possibilidade de efetiva atuacdo, em favor daguele que é acusado, da dausula condituciona da
plenitude de defesa.

Ora, percebe-se, daramente que a exordid acusatdria gpresenta uma narrativa
congruente dos fatos (HC n. 88.359/RJ, Segunda Turma, Rd. Min. Cezar Peluso, DJU de
9/3/2007), de modo a permitir o pleno exercicio da ampla defesa (HC n. 88.310/PA,
Segunda Turma, Rd. Min. Joaquim Barbosa, DJU de 6/11/2006), descrevendo conduta
que, a0 menos em tese, configura aime (HC n. 86.622/SP, Primeira Turma, Rd. Min.
Ricardo Lewandowski, DJU de 22/9/2006), ou sgja, hdo € inepta a dendincia que, aenta
aos ditames do art. 41 do Codigo de Processo Pend, qudifica 0 acusado, descreve o fato
Criminoso e suas dircungiéncias e apresenta o ral de testemunhas (HC n. 87.293/PE, Primeira
Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de 3/3/2006). Além disso, havendo descricéo da conduta
que possihilita a adequacdo tipica, ndo ha fda em inépcia da denuncia por fdta de
individudizacZo da conduta. Dessa forma, ha suficiente descricao, que permite a compreensio
dos fatos.

Nesse sentido colaciono 0 seguinte precedente:

"PENAL E PROCESSUAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. ART. 41 DO
CPP. ABSOLVICAO POR FALTA DE PROVAS ART. 386 DO CPP. ERRO
DE PROIBICAQ. ART. 21 DO CP. REEXAME DA PROVA. APLICACAO
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DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Consoante entendimento desta Corte, preenche o0s
requisitos do art. 41 do Codigo de Processo Penal a peca acusatoria que
expde, ainda que de forma concisa, as circunstancias do crime, a
qualificacdo do acusado e a tipificagdo da conduta.

2. O acolhimento da inépcia da denincia esta sujeita a
demonstracdo inequivoca de insuficiéncia de elementos, de maneira a
obstar o exercicio do direito de defesa, 0 que, no caso, ndo ocorreu.

[...]

4. Agravo desprovido" (AgRg no AREsp 214256/DF, Quinta
Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 12/11/2014).

Na espécie, conga da denlincia, ainda que de forma sucinta, a descricdo do
efetivo trangporte de dleo diesd - sem a devida autorizacéo legd -, 0 que caracteriza, ao
menos para a deflagracéo da persecucéo pend, a maerididade dditiva Em relacdo a autoria,
h&, outrossm, a adequada descricBo da conduta dos recorrentes em um dos nideos do
preceito priméio (transportar), 0 que ndo obsta 0 exercicio da anpla defesa. N&o ha fdar,
portanto, em inépdia

Nesse sntido:

"HABEAS CORPUS PROCESUAL PENAL. CRIME
AMBIENTAL. ALEGACAO DE INEPCIA DA DENUNCIA,
INOCORRENCIA. RESPONSABILIZACAO DO PRESDENTE DO
CONSELHO DE ADMINISTRACAO. POSSBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. Ostipos penais que descrevem as condutas tidas como
ilicitas - destruir ou danificar floresta consderada de preservacdo
permanente e cortar arvores em florestas consderadas de preservacdo
permanente (arts. 38 e 39 da Le 9.605/98) - ndo impdem a aplicacdo da
sancdo penal apenas aquele que fisicamente executou a atividade
criminosa; agquele que, na qualidade de participe, presta suporte moral ou
material ao agente, concorrendo, de qualquer forma, para a realizacéo do
ilicito penal, por ébvio, também deve ser responsabilizado, nos termos do
art. 29 do CPB edo art. 20. da Lel 9.605/98.

2. A conduta omissiva ndo deve ser tida como irrelevante
para o crime ambiental, devendo da mesma forma ser penalizado aquele
que, na condicdo de diretor, administrador, membro do conselho e de
Orgdo técnico, auditor, gerente, preposto ou mandatario da pessoa
juridica, tenha conhecimento da conduta criminosa e, tendo poder para
impedi-la, ndo o fez

3. Ordem denegada” (HC 92.822/SP, Quinta Turma, Rd.
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Min. Arnaldo Esteves Lima, Rd. p/ Acorddo Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, DJe de 13/10/2008).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recur so ordinario.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0007515-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 55.461/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00084089220148190063 00587977620148190000 5879720148190000 84089220148190063
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : MARCIA MARIA DE ANDRADE MOURA LODI
RECORRENTE . RICARDO ANDRADE LODI
ADVOGADOS : CRISTIANO ARAUJO CATEB EOUTRO(S)

SAMANTHA BRAGA PEREIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes contra o Meio
Ambiente e o Patriménio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



