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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 55.448 - RJ (2015/0007437-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MAIKESON LUIZ DIASMATIAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.34./06, E ART. 244-B, DA LE! 8.069/90.
REQUISICAO DE REU PRESO PARA ENTREVISTA PESSOAL COM
DEFENSOR PUBLICO COM FINALIDADE DE SUBSIDIAR TESE DEFENSIVA.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ATRIBUICAO DA
DEFENSORIA PUBLICA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.

| - A jurisprudéncia desta eg. Corte Superior perfilha do entendimento de que
inexige autorizacéo legd respaldando a requisicio de acusado preso para entrevida
pessod com defensor publico, afim de subsdiar atese defensiva (pr ecedentes).

Il - In casu, ndo ha fdar em nulidade por cerceamento ao direto de defesa
ante a negativa de apresentacéo do recorrente para entrevista com o defensor publico,
com fulcro na Resolugdo n. 45/2013 do eg. Tribund de Justica do Estado do Rio de
Janeiro.

Il - A teor do digposto na Le Complementar n. 80/94, a redizacéo de
entrevista com preso condtitui aribuicdo da Defensoria Plblica, que deve adotar as
providéncias necessarias para a defesa de seu assdtido.

Recur so ordinério desprovido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJYSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia(DF), 28 de auril de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas cor pus interposto por MAIKESON LUIZ DIAS MATIAS, enface de
v. acorddo prolatado pela col. S&ima Camara Crimind do eg. Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela pratica, em tese,
do ddito tipificado no art. 33, caput, dalLa 11.34./06, e art. 244-B, daLa 8.069/90.

A d. Defensoria Pdblica Estadud requisitou a apresentacéo do recorrente para
entrevista e auxilio na elaboracéo da peca defensva. O pedido foi hegado pelo Juizo de piso
com fundamento na Resolugéo TYOE/RJ n. 45/2013.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo,
gue denegou a ordem em acordao cuja ementa transcrevo a seguir:

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL TENDO EM VISTA O
INDEFERIMENTO DO PLEITO DEFENS VO DE REQUISCAO DO REU
PARA ENTREVISTA COM A DEFENSORA PUBLICA ANTES DO
OFERECIMENTO DA DEFESA PRELIMINAR. REQUERIMENTOS DE
REQUISICAO DO PACIENTE, DE CASSACAO DA DECISAO QUE
DETERMINOU A APRESENTACAO DA DEFESA PREVIA E DE
DECLARACAO DE NULIDADE DE TODOS OS ATOS POSTERIORES
AO DECISUM SUPRACITADO.

1. Inexiste obrigatoriedade legal de requisicao de preso pelo
magistrado, antes do oferecimento da defesa prdiminar, para entrevista
com o Defensor Publico.

2. Em verdade, cabe ao Defensor Publico encarregado de
exercer a defesa do réu, com os meios e recursos da prépria instituicao,
manter o contato com 0 seu assistido, inexistindo qualquer ilegalidade na
decisdo que indeferiu o pedido defensivo.

3. Ademais, a Resoluciio do Orgdo Especial do TJRJ n°
45/2013 estabelece a vedacdo da requiscdo de presos, exceto para a
realizacéo de audiéncias.

CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM" (fl. 101).

Da 0 presente recurso ordinério, no qua a Defensoria PUblica, repisando os
agumentos formulados perante a eg. Corte de origem, requer sga delerminada a
apresentacéo do assgido em juizo para entrevida reservada e, ainda, a anulac@o de todos os
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atos processuais praticados apos o recebimento da dentincia

Alega, para tanto, violagdo ao principio da ampla defesa. Aduz que, se o réu
néo tiver dirato de se entrevisar previamente com 0 seu defensor, restaréo desrespeitadas
Suas garantias fundamentais

Argumenta, por fim, que "se ndo ha contato prévio entre o acusado e seu
defensor, este digpbe de meios para analisar os fatos imputados na acusacdo, uma vez
que somente 0 acusado podera |he fazer esclarecimentos que permitirdo ao Defensor
Publico tracar a melhor estratégia defensiva.

Além disto, a auséncia de contato impedird o defensor de arrolar
testemunhas de defesa, o que levara o defensor publico a se valer de subterflgios
processuais que nem sempre lhe permitirdo obter éxito na producdo da prova
testernunhal” (fl. 71).

O d. Minigéio Plblico Federad manifetou-se, as fls 100-104, peo
desprovimento do recurso ordinério, conforme ementa, ver bis:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DIREITO
PROCESSUAL PENAL. REQUISICAO DE PRESO PARA ENTREVISTA
COM DEFENSOR PUBLICO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. PRECEDENTES DO
STJ.

DESPROVIMENTO.

1- Insurge-se 0 recorrente contra acérddo que manteve a
decisdo de primeiro grau, que indeferiu o pleito de requisicao do paciente
para entrevista com o Defensor Publico. llegalidade inexistente. Falta de
previsao legal.

2- O C. STJ assentou o0 entendimento no sentido de que
inexiste respaldo legal a requisicdo de acusado preso para entrevista
pessoal com Defensor Publico, com o fito de subsidiar a elaboracdo da
defesa preiminar, como nos autos em exame.

3- Demais disso, “a realizagdo de entrevista pessoal para
eclarecimento de stuacbes de fato, Utels a formulacdo da defesa
preliminar de réus presos, constitui atribuicio da Defensoria Publica, cuja
funcdo consiste também em atuar diretamente nos presidios’. Parecer
pelo desprovimento do recurso ordinério em habeas corpus'.

E o rdadrio.
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ART. 33,
CAPUT, DA LEl 11.34./06, E ART. 244-B, DA LEI
8.069/90. REQUISICAO DE REU PRESO PARA
ENTREVISTA PESSOAL COM DEFENSOR
PUBLICO COM FINALIDADE DE SUBSIDIAR
TESE DEFENSIVA. INDEFERIMENTO.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
ATRIBUICAO DA DEFENSORIA PUBLICA.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. PRECEDENTES. RECURSO
DESPROVIDO.

| - A jurisprudéncia desta eg. Corte Superior
perfilha do entendimento de que inexide autorizacéo
legdl respaldando a requiscéo de acusado preso para
entrevida pessod com defensor pablico, a fim de
subsdiar atese defengva (pr ecedentes).

[l - In casu, ndo ha fdar em nulidade por
cerceamento ao direito de defesa ante a negativa de
apresentacdo do recorrente para entrevita com o
defensor pablico, com fulcro na Resolugéo n. 45/2013
do eg. Tribund de Justicado Estado do Rio de Janeiro.

11 - A teor do disposto na Le Complementar n.
80/94, a redizacdo de entrevida com preso conditui
aribuicdo da Defensoria Plblica, que deve adotar as
providéncias necessirias para a defesa de seu assdtido.

Recur so ordinario desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, o reconhecimento da
nulidede do faito a partir da decisio que indeferiu a requisicio para a sua entrevista pessoa
com o defensor publico.

Contudo, da andise dos autos, veifico que o presente recurso ndo merece
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provimento.

Com efeto, ndo ha previsio legd que autorize a requiScéo de preso para
entrevista com o defensor publico, a fim de se viabilizar a preparacdo de tese defensiva. In
casu, o indeferimento de requiscéo do recorrente estd fundamentado na Resolucéo n.
45/2013 do eg. Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que, em seu artigo 1°, assm
disple, verbis:

"E vedada a requisicio de presos, na qualidade de parte, testemunha ou
informante, por 6rgaos do Poder Judiciario a qualquer unidade de custédia, salvo para
realizacdo de audiéncias’.

Ademais, a redizagdo de entrevida pessod para eclarecimento de StuagOes
de fato, (teis a formulacdo da defesa dos réus presos, conditui, na verdade, atribuicdo da
Defensoria Plblica, cuja funcéo congste também em atuar diretamente nos presidios.

E o que dispde aLC n. 80/1994, verbis:

" Art. 4° Sho fungBes institucionais da Defensoria Publica, dentre outras:

[...]

XVII — atuar nos estabelecimentos policiais, penitenciarios e de
internacdo de adolescentes, visando a assegurar as pessoas, sob quaisquer
circungtancias, o exercicio pleno de seus direitos e garantias fundamentais;

[...]

8 11. Os estabelecimentos a que se refere o inciso XVII do caput
reservardo instalagdes adequadas ao atendimento juridico dos presos e internos por
parte dos Defensores Publicos, bem como a esses fornecer&o apoio administrativo,
prestardo as informacdes solicitadas e assegurardo acesso a documentacéo dos presos e
internos, aos quais € assegurado o direito de entrevista com os Defensores Publicos.

[...]

Art. 108. Aos membros da Defensoria Publica do Estado incumbe, sem
prejuizo de outras atribuicdes estabel ecidas pelas Constituicdes Federal e Estadual, pela
Lei Orgéanica e por demais diplomas legais, a orientacdo juridica e a defesa dos seus
assstidos, no ambito judicial, extrajudicial e administrativo.

Paragrafo Unico. S8o, ainda, atribuicdes dos Defensores Publicos
Estaduais:

IV — atuar nos estabelecimentos prisionais, policiais, de internagdo e
naqueles reservados a adolescentes, visando ao atendimento juridico permanente dos
presos provisdrios, sentenciados, internados e adolescentes, competindo a
administracdo estadual reservar instalagbes seguras e adequadas aos seus trabalhos,
franquear acesso a todas as dependéncias do estabelecimento independentemente de
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solicitadas e assegurar 0 acesso a documentacéo dos assistidos, aos quais ndo podera,
sob fundamento algum, negar o direito de entrevista com os membros da Defensoria
Publica do Estado” (grife).
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Desse modo, 0 que pretende a d. Defensoria Piblica € trandferir o 6nus de
promocao da entrevida pessod do réu preso ao Poder Judiciaio, o que € inadmissvd, ante a
austnciade previsio legd.

Nesse sentido, sdo os precedentes das duas Turmas que compdem a Terceira
Secdo desta eg. Corte Superior:

“I..]
PEDIDO DE REQUISCAO DE PRESD PARA

ENTREVISTA PESSOAL COM DEFENSOR PUBLICO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. INCUMBENCIA DA DEFENSORIA PUBLICA.
INTELIGENCIA DA LEI COMPLEMENTAR 80/1994.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Nao ha no Cadigo de Processo Penal qualquer exigéncia
no sentido de que o réu preso sgja requisitado para entrevista pessoal com
o defensor publico, sendo que o artigo 185 do referido diploma legal
apenas garante ao acusado preso o direito a prévia entrevista pessoal com
0 seu defensor antes da realizacdo do interrogatério ou de outros atos
processuais que dependam da sua participagao.

2. Os artigos 4°, inciso XVII e § 11, e 108, inciso 1V, da Lel
Complementar 80/1990, prevéem como funcéo ingtitucional da Defensoria
Publica a atuacdo nos estabelecimentos policiais, penitenciarios e de
internacdo de adolescentes, garantindo aos individuos ali recolhidos o
pleno exercicio de seus direitos e garantias fundamentais.

3. N&o se revela possivel a transferéncia de um 6nus da
Defensoria Publica ao Poder Judiciario, razio pela qual inexiste
nulidade em razdo da auséncia de requisicdo, pelo magistrado, de
acusado preso para que possa se entrevistar previamente com seu
patrono, a fim de que este colha elementos para subsidiar o oferecimento
de resposta a acusacdo. Precedentes.

4. Recurso desprovido” (RHC 53.675/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Jorge Mussi, DJe de 3/2/2015).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS REU PRESD. ENTREVISTA PESSOAL COM DEFENSOR
PUBLICO ANTES DO OFERECIMENTO DA DEFESA PRELIMINAR.
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DIREITO. INEXISTENCIA,

1. Esta Corte assentou entendimento no sentido de que
inexiste respaldo legal a requisicdo de acusado preso para entrevista
pessoal com Defensor Publico, com o fito de subsidiar a elaboracéo da
defesa preliminar.

2. Caso em que descabe falar em nulidade por cerceamento
ao direito de defesa na negativa de apresentacéo dos recorrentes para
aquele fim, escudada na Resolugdo n° 45/2013 do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, ante a auséncia de previsao normativa.

3. Recurso desprovido" (RHC 48.949/RJ, Quinta Turma, Rdl.
Min. Gurgd de Faria, DJe de 14/11/2014 -grife).

L

"RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS APRESENTACAO DE DEFESA PRELIMINAR. REQUISICAO
DE REU PRESO PARA ENTREVISTA PESSOAL COM DEFENSOR
PUBLICO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.

1. Hipdtese em que se busca o reconhecimento do direito da
recorrente de ser requisitada para se entrevistar pessoalmente com o
defensor publico, com a finalidade de subsidiar a elaboracéo da resposta a
acusacdo. Contudo, as normas processuais penais ndo preveem a
requisicao do preso na situagao descrita.

2. A realizacao de entrevista pessoal para esclarecimento de
situacOes de fato, Uteis a formulacdo da defesa preliminar de réus presos,
congtitui atribuicdo da Defensoria Publica, cuja fungdo consiste também
em atuar diretamente nos presidios. Nesse passo, inexiste nulidade na
auséncia de requisicdo de réu preso para entrevista pessoal com o
defensor publico, com a finalidade de reunir informacbes para a
apresentacdo de defesa preliminar.

3. Recurso em habeas corpus improvido" (RHC 50.791/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 6/11/2014).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO
CONSTITUCIONAL EM HABEAS CORPUS DEFESA PRELIMINAR
DEFENSORIA PUBLICA. REQUISCAO DO ACUSADO PARA
ENTREVISTA PESSOAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. RECURSO
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nao ha previsdo legal para a requisicao do acusado preso
para prévia entrevista pessoal com o Defensor Puablico, antes da
apresentacao da defesa prévia.

2. Recurso desprovido”" (RHC 36.495/RJ, Sexta Turma, Rel.
Min. Maria Thereza de Assis Mour a, DJe de 5/9/2014).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recur o ordinario.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . MAIKESON LUIZ DIASMATIAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



