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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 637.679 - SP
(2014/0324892-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : DAREX PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOSLTDA
ADVOGADOS : ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S)
HAMILTON DIAS DE SOUZA
EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC}AO.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. CARATER
INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE. ACLARATORIOS ACOLHIDOS,
EM PARTE, APENAS PARA AFASTAR A APLICACAO DA SUMULA Ne
83 DO STJ, SEM EFEITO INFRINGENTES.

1. N&o cabe a0 STJ, em sede de recurso especia, examinar omisso de questOes
conditucionais, a pretexto de violacdo ao art. 535 do CPC, tendo em vista que a
Condtituicdo Federa reservou ta competéncia ao Pretorio Excelso, no &mbito do
recurso extraordinario.

2. O acdrddo embargado se manifestou de forma clara e fundamentada no sentido
de que a digtribuicdo antecipada de lucros é uma faculdade da sociedade, um
verdadeiro exercicio da digoonibilidade econdmica ou juridica da renda,
enquadrando-se perfeitamente no art. 43, |, do CTN, devendo ser objeto de corregéo
monetéria, por determinacdo do art. 6% do Decreto-lel n. 2.341/87, que encontra
amparo também no art. 97, 8 2°, do CTN: "N&o congtitui mgjoragao de tributo, [...], a
atualizacdo do valor monetario da respectiva base de cdculo”. Afirmou, ainda, que,
"considerando-se que o impogto de renda se refere a todo um periodo de apuracéo
elegendo como data do fato gerador (fato gerador complexivo) o Ultimo dia do
balanco, € até essa data que devem ser parametrizados todos os valores informados
correspondentes ao periodo com a respectiva correcdo monetaria'.

3. Os embargos merecem apenas provimento parcid especialmente quanto a
aplicacdo da Simula n. 83/STJ. Isto porque a jurisprudéncia est4 sedimentada
apenas no ambito da Segunda Turma, o que de modo agum impossibilita que o tema
sgja decidido monocraticamente no ambito da Segunda Turma e no sentido do
precedente di firmado. Sendo assm, esse provimento parcia ndo altera o resultado
do julgamento.

4. Os embargos de declaragdo congtituem instrumento processual com o0 escopo de
eiminar do julgamento obscuridade, contradicio ou omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha pelo acorddo ou, ainda, de corrigir evidente erro
materia, servindo, dessa forma, como instrumento de aperfeicoamento do julgado
(CPC, art. 535). N&o havendo omisséo, obscuridade ou contradicdo, impde-se a sua
rejeicao.

5. Embargos de declaragdo parcia mente acolhidos, sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"Retificando-se a proclamacéo de resultado de 16/04/2015: a Turma, por unanimidade,
acolheu em parte os embargos de declaracdo, sem efeitos modificativos, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator.”

A Sra Minidra Assusete Magahées, os Srs. Minisros Humberto Martins e Og
Fernandes votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbel Marques.

Brasilia (DF), 28 de abril de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

(2014/0324892-5)

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: DAREX PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOS LTDA

: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S)
HAMILTON DIAS DE SOUZA

: FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de embargos de declaracdo mangados por DAREX PRODUTOS QUIMICOS E
PLASTICOS LTDA contra acorddo desta Segunda Turma assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
DISTRIBUICAO DE LUCROS OU DIVIDENDOS DE PERIODO-BASE NAO
ENCERRADO. CORREQAO MONETARIA. ART. 6°, DO DECRETO-LEI N.
2.341/87. DISPONIBILIDADE ECONOMICA E JURIDICA DA RENDA.
ATUALIZACAO MONETARIA DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO.
ARTS. 43,1 E97, §2°, DO CTN. PRECEDENTE.

1. A Segunda Turma desta Corte (REsp 1.252.325/SP, de minha relatoria, DJe
13/08/2013) ja se manifestou no sentido de que a distribuicdo antecipada de
lucros é uma faculdade da sociedade, um verdadeiro exercicio da disponibilidade
econdmica ou juridica da renda, enquadrando-se perfeitamente no art. 43, |, do
CTN, devendo ser objeto de correcdo monetéria, por determinacdo do art. 6°, do
Decreto-lei n. 2.341/87, que encontra amparo também no art. 97, § 2°, do CTN:
"N&o constitui majoracdo de tributo, [...], a auaizacdo do valor monetario da
respectiva base de célculo".

2. "Considerando-se que o imposto de renda se refere a todo um periodo de
apuracao elegendo como data do fato gerador (fato gerador complexivo) o ultimo
dia do balanco, é até essa data que devem ser parametrizados todos os vaores
informados correspondentes ao periodo com a respectiva corre¢do monetéria’.

3. Agravo regimental ndo provido.

A embargante alega omissdo quanto ao argumento deduzido no agravo regimental no

sentido de que n&o hd jurisprudéncia dominante do STJ sobre o tema apta a atrair a aplicacdo da

Simula n° 83 do STJ, inclusve porque ha decisdo da 12 Turma pendente de confirmagéo

colegiada em sentido diverso da orientacdo adotada no acord@o ora embargado. Alega, também,

que ndo ha manifestacéo da Primeira Secdo desta Corte a respeito do tema da legdidade do art.
6° do Decreto n° 2.341/87.

Requer, ainda, 0 prequestionamento dos arts. 21, 1V, da CF/69, correspondente ao art.
153, 111, da CF/88.
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Requer o acolhimento dos presentes aclaratorios para sanar 0s Vicios apontados.

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. CARATER
INFRINGENTE. IMPOSSIBILIDADE. ACLARATORIOS ACOLHIDOS,
EM PARTE, APENAS PARA AFASTAR A APLICAQAO DA SUMULA N°
83 DO STJ, SEM EFEITO INFRINGENTES.
1. N&o cabe a0 STJ, em sede de recurso especial, examinar omisso de questfes
conditucionais, a pretexto de violacdo ao art. 535 do CPC, tendo em vista que a
Congtituicdo Federa reservou ta competéncia ao Pretdrio Excelso, no ambito do
recurso extraordinario.
2. O acorddo embargado se manifestou de forma clara e fundamentada no sentido
de que a digtribuicdo antecipada de lucros é uma faculdade da sociedade, um
verdadeiro exercicio da disponibilidede econdmica ou juridica da renda,
enquadrando-se perfeitamente no art. 43, |, do CTN, devendo ser objeto de correcéo
monetaria, por determinacdo do art. 6° do Decreto-lei n. 2.341/87, que encontra
amparo também no art. 97, 8 2°, do CTN: "N&o congtitui mgjoragao de tributo, [...], a
atualizacdo do valor monetario da respectiva base de cdculo”. Afirmou, ainda, que,
"considerando-se que o impogto de renda se refere a todo um periodo de apuracéo
elegendo como data do fato gerador (fato gerador complexivo) o dltimo dia do
balanco, é até essa data que devem ser parametrizados todos os valores informados
correspondentes ao periodo com a respectiva correcdo monetaria’.
3. Os embargos merecem apenas provimento parciad especialmente quanto a
aplicacdo da Simula n. 83/STJ. Isto porque a jurisprudéncia est4 sedimentada
apenas no ambito da Segunda Turma, 0 que de modo agum impaossibilita que o tema
sgja decidido monocraticamente no ambito da Segunda Turma e no sentido do
precedente di firmado. Sendo assm, esse provimento parciad ndo atera o resultado
do julgamento.
4. Os embargos de declaragdo constituem instrumento processual com o0 escopo de
eiminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou omissdo sobre tema cujo
pronunciamento se impunha pelo acorddo ou, ainda, de corrigir evidente erro
materia, servindo, dessa forma, como instrumento de aperfeicoamento do julgado
(CPC, art. 535). Nao havendo omissdo, obscuridade ou contradicéo, impde-se a sua
rejeicao.
5. Embargos de declaracdo parcia mente acolhidos, sem efeitos infringentes.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Da
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samples leitura dos embargos interpostos extrai-se 0 seu nitido carater infringente, buscando

novamente discutir questdes ja decididas no acdrdéo prolatado.

Primeiramente, registro que néo cabe ao STJ, em sede de recurso especia, examinar
omissdo de questdes congtitucionals, a pretexto de violagdo ao art. 535 do CPC, tendo em vista
que a Condtituicdo Federal reservou ta competéncia ao Pretdrio Excelso, no ambito do recurso

extraordinario.

Sobre o tema, destaco:

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. CONTRADI(;AO.
INOCORRENCIA. OMISSAO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. ACAO POPULAR. ARTS. 5°, § 3°, E 18 DA LEI N°
4.717/65. PREVENCAO. EFICACIA ERGA OMNES. OMISSAO
RECONHECIDA. 1. O vicio da contradicéo fica configurado na hipétese em que
o0 julgado contém proposi¢des inconciliaveis, 0 que ndo ocorre no caso vertente.
2. N&o cabe ao STJ, em sede de recurso especial, examinar omissdo de
guestdes constitucionais, a pretexto de violagdo ao art. 535 do CPC, tendo
em vista que a Constituicdo Federal reservou tal competéncia ao Pretério
Excelso, no @&mbito do recurso extraordinario. Ademais, a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal considera prequestionada a matéria pela simples
interposicdo de embargos declaratérios, ainda que sgam rejeitados sem o exame
da tese constitucional, se preenchidos os requisitos processuais, nos termos da
Simula 356/STF. 3. Apesar de provocada pela via dos embargos declaratérios, a
Corte de origem ndo se pronunciou efetivamente sobre as teses articuladas ao
redor da inteligéncia dos arts. 5° 8§ 3° e 18 da Le n° 4.717/65, os quas
consagrariam a prevencdo do juizo e a eficdcia erga omnes decorrentes da
anterior propositura e julgamento de acdo popular com idénticos pedido e causa
de pedir. 4. Caracterizado o0 vicio da omissdo, impde-se 0 reconhecimento de
ofensa ao art. 535 do CPC, com anulagdo do ac6rdd@o proferido no julgamento
dos embargos de declaracéo, determinando-se o retorno dos autos a origem para
gue sga sanada a eiva apontada, prejudicada a andlise dos demais topicos. 5.
Recurso especid conhecido em parte e provido também em parte. (RESp
1.035.807/RJ, Rdl. Minigro Castro Mera, Segunda Turma, DJ 25.3.2009 -
grife).

Por outro lado, nos termos da Simula 356/STF, a mera oposicdo dos embargos
declaratorios, por S S0, ja preenche o requisito do prequestionamento para fins de interposicéo de

recurso extraordinério.

Apropésito:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — COFINS - VIOLA(;AO DO ART. 535
DO CPC - INEXISTENTE - VIOLA(;AO A DISPOSITIVOS

CONSTITUCIONAIS — IMPOSSIBILIDADE — PRINCIPIO DA RESERVA DO
PLENARIO — FALTA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULA 282/STF) —
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ISENCAO — SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS — LEI COMPLEMENTAR 70/91 — REVOGACAO PELA LEI
9.430/96 — RECURSO ESPECIAL — DESCABIMENTO — PRECEDENTE DA
SECAO NO REsp 728.754/SP. 1. Deve-se afastar apontada violaggo do art.
535 do CPC quando a Corte a quo implicitamente prequestiona os
dispositivos apontados, emitindo juizo de valor sobre a matéria do recurso
especial. 2. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC no que se refere a alegada
omissao da Corte a quo na apreciacdo de dispositivos constitucionais, uma
vez que, nos termos da Sumula 356/STF, a mera oposicdo dos embargos
declaratérios, por si sO, ja preenche o requisito do prequestionamento para
fins de interposicio de recurso extraordinario. 3. E vedada a esta Corte, em
sede de recurso especial, andisar suposta violagdo a dispositivos constitucionais.
4. Aplicarse 0 enunciado da Simula 282/STF quando o Tribuna ndo emite juizo
de valor a respeito da degada ofensa a ld federal por auséncia de
prequestionamento. 5. O tema relativo a possibilidade de revogacéo, por le
ordindria (Lei 9.430/96), da isencdo da COFINS concedida as sociedades civis
pela LC 70/91 ndo ha de ser resolvido em ambito infraconstitucional, segundo
precedentes do STF. 6. "O conflito entre lé complementar e le ordinaria ndo ha
de solver-se pelo principio da hierarquia, mas sim em funcéo de a matéria estar
ou ndo reservada ao processo de legidacdo complementar” (RE 419.629/DF, 12
Turma, Rel. Min. Sepullveda Pertence, julgado em 23/05/06). 7. A Primeira Secdo
deste Sodalicio, em 26/04/2006, enfrentou o problema posto para apreciacéo das
Turmas de Direito Publico reunidas, oportunidade em que concluiu pea
manuten¢do da Simula 276/STJ e determinou o exame do recurso especia caso a
caso, observando se o enfoque foi exclusivamente infraconstituciona. 8.
Entretanto, ficou estabelecido que o STJ ndo conheceria dos recursos quando o
acorddo recorrido tivesse andlisado tdo-somente a tese de revogacdo da le
complementar por le ordindria 9. Recurso especia ndo conhecido. (REsp
968.898/MG, Rel. Minigra Eliana Camon, Segunda Turma, DJ 2.4.2009 -
grifel).

Com €feito, o acorddo embargado se manifestou de forma clara e fundamentada no
sentido de que a digtribuicéo antecipada de lucros € uma faculdade da sociedade, um verdadeiro
exercicio da disponibilidade econémica ou juridica da renda, enquadrando-se perfeitamente no
art. 43, 1, do CTN, devendo ser objeto de correcéo monetéria, por determinacdo do art. 6% do
Decreto-lei n. 2.341/87, que encontra amparo também no art. 97, 8§ 2°, do CTN: "N&o conditui
majoracdo de tributo, [...], a atudizacdo do valor monet&io da respectiva base de caculo”.
Afirmou, ainda, que, "considerando-se que 0 imposto de renda se refere a todo um periodo de
apuracdo elegendo como data do fato gerador (fato gerador complexivo) o Ultimo dia do balanco,
€ até essa data que devemn ser parametrizados todos os valores informados correspondentes ao

periodo com a respectiva correcdo monetéria’.

A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa
ao art. 535 do CPC (cf. AgRg no AREsp 434.846/PB, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe
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19/03/2014), pois ndo ha que se confundir entre decisdo contraria aos interesses da parte e
negativa de prestagdo jurisdiciond (cf. AgRg no AREsp 315.629/RJ, Red. Min. OG
FERNANDES, DJe 21/03/2014; AgRg no AREsp 453.623/SP, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe 21/03/2014), nem fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentagéo (cf. AgRg no
AREsp 347.519/SE, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 12/03/2014).

De comum sabenca, cabe a0 magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da
legidacdo que entender aplicivel ao caso (c.f. AgRg no AREsp 107.834/RS, Rd. Minigtro
HUMBERTO MARTINS, DJe 16/05/2013), ndo estando obrigado a rebater, um a um, os
argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento suficiente para decidir a
controvérsia (c.f. EDcl no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe 04/02/2014). Relembre-se, conjuntamente, que a motivagdo contréria ao
interesse da parte n&o se traduz em maltrato ao artigo 535 do CPC (v.g.: REsp 686.631/SP, Rel.
para acorddo Min. SIDNEI BENETI, DJe 01/04/2009 e REsp 459.349/MG, Rel. Min. CASTRO
FILHO, DJ de 18/12/2006).

Os embargos merecem apenas provimento parcial especialmente quanto a aplicacdo da
Simula n. 83/STJ. Isto porque a jurisprudéncia esta sedimentada apenas no ambito da Segunda
Turma, 0 que de modo agum impossibilita que o tema sgja decidido monocraticamente no amhito
da Segunda Turma e no sentido do precedente di firmado. Sendo assm, esse provimento parcial

ndo altera o resultado do julgamento.

Desta forma, indubitavel que o aresto ora atacado abordou todos 0s pontos necessarios
a composicdo da lide oferecendo conclusdo conforme a prestacdo jurisdiciond solicitada,
encontrando-se alicercado em premissas que se apresentam harmdnicas com o entendimento
adotado e desprovido de obscuridades ou contradices, 0 que impde a rejeicdo dos presentes
embargos. Verifica-se, na verdade, que o objetivo da embargante € obter um novo julgamento de

mérito do recurso, sendo absolutamente inaceitéavel navia aclaratéria.

Os embargos de declaragcdo congtituem instrumento processual com 0 escopo de
eiminar do julgamento obscuridade, contradi¢cdo ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se
impunha pelo acorddo ou, ainda, de corrigir evidente erro materia, servindo, dessa forma, como

insrumento de aperfeicoamento do julgado (CPC, art. 535). Nao havendo omissio, obscuridade
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ou contradicéo, impde-se a sua rejeicao.

Pelas razbes expostas, ACOLHO PARCIALMENTE os presentes embargos de
declaracdo SEM EFEITOS INFRINGENTES.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0324892-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 637.679/ SP

Numeros Origem: 00198126219884036100 198126219884036100 8800198120 89030408195
PAUTA: 16/04/2015 JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE : DAREX PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOSLTDA
ADVOGADOS : HAMILTON DIASDE SOUZA

ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME EOQUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ / Imposto de Renda de Pessoa Juridica -
Incidéncia sobre Lucro

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DAREX PRODUTOS QUIMICOSEPLASTICOSLTDA
ADVOGADOS : HAMILTON DIASDE SOUZA
ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, sem efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahdes, os Srs. Ministros Humberto Martins e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2014/0324892-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 637.679/ SP

Numeros Origem: 00198126219884036100 198126219884036100 8800198120 89030408195
PAUTA: 16/04/2015 JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE : DAREX PRODUTOS QUIMICOS E PLASTICOSLTDA
ADVOGADOS : HAMILTON DIASDE SOUZA

ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME EOQUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ / Imposto de Renda de Pessoa Juridica -
Incidéncia sobre Lucro

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DAREX PRODUTOS QUIMICOSEPLASTICOSLTDA
ADVOGADOS : HAMILTON DIASDE SOUZA
ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME E OUTRO(S)
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Retificando-se a proclamacéo de resultado de 16/04/2015: a Turma, por unanimidade,
acolheu em parte os embargos de declaracdo, sem efeitos modificativos, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator."

A Sra Ministra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Humberto Martins e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



