)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.484.729 - RS (2014/0172542-2)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : SUL ARNO CRIACOES EM ACESSORIOSLTDA
ADVOGADO : CLAUDIOLEITEPIMENTEL EOUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS
ARTS. 74, 88 1° E 12, DA LE!l N. 9.430/96, 151, |11, DO CTN E 33
DO DECRETO 70235/72. SUMULA 7/STJ. CREDITO
PRESUMIDO DE IPl. SUMULA 284/STF. CONCEITO DE
INSUMO. ATIVIDADES ESSENCIAIS. INCLUSAO DE ICMS NA
BASE DE CALCULO DE PIS E COFINS. POSSIBILIDADE.

1. Recurso especid em que a pate pretende i)
declaracdo da nulidede do acdrddo por negdiva de prestacéo
juridiciond; i) declaracéo de nulidade dos processos adminidrativos que
néo admitiram a compensacao; iii) declaracéo da ilegdidade da Instrucéo
Normdtiva n. 21/97; iv) declaracdo de que o conceito de insumo aplicave
a0 PIS e COFINS deve ser 0 mesmo golicivel ao impodto de renda; e v)
exdusio do ICMS da base de clculo do PIS e COFINS.

2. Inexige a degada violagéo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdidond fo dada na medida da pretensio deduzida,
conforme se depreende da andise do acdrdéo recorrido.

3. Em rdlagdo aos processos adminidrativos, observa-se
gue o Tribund de origem ddineou a controvérda dentro do universo
fético-comprobatdrio, razéo pela qud ndo ha como superar 0 Obice da
sImula 7 desta Corte Superior.

4. No tocante a Ingtrucdo Normativa n. 21/97, néo se
insurge a parte recorrente contra a fundamentacéo do acordéo em relacéo
a0 art. 194 do Cddigo Tributaio Naciond. Diante disso, condateda a
deficiénda de fundamentacéo, o conhecimento do recurso especid, nesse
aspecto, encontra 6bice na Simula 284 do Supremo Tribund Federd.

5. "Para fins de creditamento de PIS e COFINS (art.
3, 11, da Leis 10.637/02 e 10.833/03), a idéia de insumos, ainda que
na sua acepcdo mais ampla, esta relacionada com os elementos
essenciais a realizacdo da atividade fim da empresa”. Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.230.441/SC, Rd. Minigro Napoledo Nunes Maa
Flho, Primara Turma, DJe 18/09/2013"; AgRg no REsp 1.244.507/SC,
Rd. Minigro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
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julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013; AgRg no REsp 1395442/PE,
Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 10/03/2015, DJe 13/03/2015.

6. "lIrrepreensivel o entendimento fixado na origem,
pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no
sentido da incluso do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS'. Nesse sentido: AgRg no ARESp 606.256/RS, Rd. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 03/02/2015; AgRg no REsp 1.499.147/GO, Rd.
Minisro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/03/2015, DJe 09/03/2015.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(@d) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Bradllia (DF), 28 de auil de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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0 RECURSO ESPECIAL N°1.484.729 - RS (2014/0172542-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : SUL ARNO CRIACOES EM ACESSORIOSLTDA
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Cuida-se de agravo regimentd interposto por SUL ARNO CRIACOES

EM ACESSORIOS LTDA. contra decisio monocrédica assm ementada (fl. 396,

e-STJ):

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOSARTS 74, §8§
1° E 12, DA LEI N. 9.430/96, 151, 111, DO CTN E 33 DO DECRETO
70.235/72. SUMULA 7/STJ. CREDITO PRESUMIDO DE IPI.
SUMULA 284/STF. INCLUSAO DE ICMSNA BASE DE CALCULO
DE PISE COFINS POSSBILIDADE. SUMULA 83/STJ. RECURSD
ESPECIAL NAO CONHECIDO. "

Para mdhor compreensdo da demanda, reproduzo o acorddo proferido

(fl. 944, e-STJ):

"EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS  APELACAO.
ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSVO. JULGAMENTO CITRA
PETITA. CDA. NULIDADE NAO CONFIGURADA. ICMS
INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS
CREDITO PRESUMIDO DO IPI. PIS E COFINS PRINCIPIO DA
NAO-CUMULATIVIDADE. CONCEITO DE INSUMO. PREJUIZOS
FISCAIS COMPENSACAO

1. Ndo ha relevancia na fundamentacdo a judtificar a
atribuicdo de efeito suspensvo ao recurso. Em caso de eventual
procedéncia dos embargos a execucdo, a questédo se resolvera em
perdas e danos.

2. No presente caso, 0 magistrado a quo tratou da questédo
relacionada a nulidade dos processos administrativos no topico
'‘Bases negativas de IRPJ e CSLL compensaveis, de modo que néo ha
falar em sentenca citra petita.

3. Nao h4 falar em iliquidez da CDA, porquanto presentes os
requisitos legais e indicada a legidacéo pertinente a cada acréscimo.
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Ademais, a divida ativa regularmente inscrita € dotada de presuncéo
juris tantum de certeza e liquidez, b podendo ser afastada por prova
inequivoca.

4. OICMSintegra a base de calculo da contribuicédo para o PIS
eda COFINS

5. Nao ha qualquer ilegalidade nas disposicies da Instrucéo
Normativa n°® 21/97.

6. A aplicacdo do principio da ndo-cumulatividade do PIS e da
COFINS em relacéo aos insumos utilizados na fabricacdo de bens e
servicos nao implica estender sua interpretacdo, de modo a permitir
gue sgjam deduzidos, sem restricdo, todos e quaisquer custos da
empresa despendidos no processo de indudrializacdo e
comercializagdo do produto fabricado.

7. O conceito de insumo, para fins de creditamento no regime
ndo cumulativo das contribuicbes PIS e COFINS abrange os
elementos que se relacionam diretamente a atividade da empresa,
com restrigoes.

8. Os prguizos fiscais ndo sdo créditos tributarios
propriamente ditos, mas sim meras deducdes da base de calculo para
a apuracdo do IRPJ de periodo posterior aquele em gque ocorridos.

9. Ndo ha previsdo legal que autorize a compensacéo de
prejuizos fiscais com débitos fiscais da apelante. Pelo contrario, ha
expressa vedacao para tal compensagdo no art.

74,812, inciso I, alinea '€, da Lel n° 9.430/96."

O agravante dega, en sintese, que

a) houve efdivamente ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil,
porquanto o0 “"acordéo do tribunal a quo desconsiderou matérias que seriam
relevantes para o dedinde da causa e apontadas como fundamentadoras do direito
buscado, omissdes que ndo foram sanadas com a oposicdo dos embargos de
declaracéao” (e-STJ, f1.1.101);

b) houve a negdiva de vigéhda aos ats. 1° e 3°, Il, da La r°
10.833/2003 e a decisdo monocrética deixou de gpreciar o pedido de reconhecimento
de que o concelto de insumo gplicavd ao PIS e COFINS deve ser 0 mesmo conceito
doIR;

C) nédo incdde a Simula 284 do Supremo Tribund Federad quanto a
negdiva de vigénda aos arts. 1° e 2°, § 1°, da Le n° 9.363/96, porquanto ilegd a
exigendafiscd,

d) ndo indde a Simula 7 do Superior Tribund de Judtica quanto a
degacdo de negativa de vigénda aos arts. 74, 88 1° e 12, da La n. 9.430/96, 151, 11,
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do Codigo Tributario Naciond e 33 do Decreto 70.235/72.

Pugna, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada, pea submissfo
do presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.484.729 - RS (2014/0172542-2)

EMENTA

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS
ARTS. 74, 88 1° E 12, DA LE!l N. 9.430/96, 151, |11, DO CTN E 33
DO DECRETO 70235/72. SUMULA 7/STJ. CREDITO
PRESUMIDO DE IPl. SUMULA 284/STF. CONCEITO DE
INSUMO. ATIVIDADES ESSENCIAIS. INCLUSAO DE ICMS NA
BASE DE CALCULO DE PIS E COFINS. POSSIBILIDADE.

1. Recurso especid em que a pate pretende i)
declaracdo da nulidede do acdrddo por negdiva de prestacéo
juridiciond; i) declaracéo de nulidade dos processos adminidrativos que
nao admitiram a compensacao; iii) declaracéo da ilegdidade da Instrucéo
Normdtivan. 21/97; iv) declaracdo de que o conceito de insumo aplicave
a0 PIS e COFINS deve ser 0 mesmo golicivel ao impodto de renda; e v)
exdusio do ICMS da base de clculo do PIS e COFINS.

2. Inexige a degada violagéo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdidond fo dada na medida da pretensio deduzida,
conforme se depreende da andise do acdrdéo recorrido.

3. Em rdlagdo aos processos adminidrativos, observa-se
gue o Tribund de origem ddineou a controvérda dentro do universo
fético-comprobatdrio, razéo pela qud ndo ha como superar 0 Obice da
sImula 7 desta Corte Superior.

4. No tocante a Indrucdo Normativa n. 21/97, ndo se
insurge a parte recorrente contra a fundamentacéo do acordéo em relacéo
a0 art. 194 do Cddigo Tributaio Naciond. Diante disso, condateda a
deficiéndia de fundamentacéo, o conhecimento do recurso especid, nesse
aspecto, encontra 6bice na Simula 284 do Supremo Tribund Federd.

5. "Para fins de creditamento de PIS e COFINS (art.
3%, 11, da Leis 10.637/02 e 10.833/03), a idéa de insumos, ainda que
na sua acepcdo mais ampla, esta relacionada com os elementos
essenciais a realizacdo da atividade fim da empresa”. Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.230.441/SC, Rd. Minigro Napoledo Nunes Maa
Flho, Primera Turma, DJe 18/09/2013"; AgRg no REsp 1.244.507/SC,
Rd. Minigro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013; AgRg no REsp 1395442/PE,
Rd. Minigro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 10/03/2015, DJe 13/03/2015.

6. "Irrepreensivdl o entendimento fixado na origem,
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pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no
sentido da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS'. Nesse sntido: AgRg no ARESp 606.256/RS, Rd. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 03/02/2015; AgRg no REsp 1.499.147/GO, Rd.
Minisro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgedo em
03/03/2015, DJe 09/03/2015.

Agravo regimenta improvido.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
N&o merece retratacéo a decisfo oraimpugnada

Sobre a questdo do conceito de insumo aplicdve, o Tribund de origem
consgignou o seguinte (e-ST, fl. 941):

"Da leitura dos referidos dispostivos, verifica-se que a
autoridade administrativa, ao definir insumos, ndo amplia o
contelido legal, apenas reforca o modo legalmente previsto de
aproveitamento dos créditos no sistema ndo cumulativo do PIS e
da COFINS, ou sga, consdera, para efeitos de creditamento,
apenas os elementos aplicados diretamente na fabricagdo do bem
ou na prestacdo do servico, de modo que as referidas instrugdes
normativas nao incorrem em vicios de ilegalidade ou de
inconstitucionalidade”.

Decidiu, portanto, de acordo com a jurisorudéncia desta Corte Superior.
Nesse santido:

TRIBUTARIO. TAXA DE ADMINISTRACAO DE CARTOES
EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS
CONCEITO DE FATURAMENTO. TEMA ESTRITAMENTE
CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES INCLUSAO NO CONCEITO
DE INSUMO. INVIABILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que a
verificacdo se a taxa de administracdo dos cartbes de débito e
crédito deve integrar a base de cllculo do PISe da COFINSincorre,
fatalmente, na definicdo do conceito de faturamento previsto no art.
195, I, "b", da Condtituicdo Federal, revestindo-se de matéria
eminentemente constitucional, cuja apreciacdo, por meio de recurso
especial, fica vedada a esta Corte de Justica, sob pena de invasdo de
competéncia atribuida ao STF.
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2. "Para fins de creditamento de PIS e COFINS (art. 3¢, 11,
da Leis 10.637/02 e 10.833/03), a idéia de insumos, ainda que na
sua acepcdo mais ampla, estd relacionada com os elementos
essenciais a realizacdo da atividade fim da empresa. Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.230.441/C, Rd. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primera Turma, DJe 18/09/2013" (AgRg no REsp
1.244.507/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES PRIMEIRA
TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

3. A taxa de administracdo de cartbes de crédito ndo se
enguadra no conceito de consumo, pois congtitui mera despesa
operacional decorrente de benesse disponibilizada para facilitar a
atividade de empresas com seu publico alvo.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1.395.442/PE,
Rd. Minigro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 10/03/2015, DJe 13/03/2015)

Quanto as demais questdes, reitero as razes da decisio monocratica.
DO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Inicdidmente, observo inexigente a alegada violagdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacéo jurisdidond fo dada na medida da pretensio deduzida, conforme se
depreende da andlise do acdrdéo recorrido.

Nos termos de jurigorudéncia pecifica do STJ, "o magistrado ndo é
obrigado a responder todas as alegacfes das partes se j& tiver encontrado motivo
suficiente para fundamentar a decisio, nem € obrigado a ater-se aos fundamentos
por eas indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no Caso ora em apreco.

DOS ARTS. 74, 88 1° E 12, DA LEI N.9.430/96, 151, I1Il, DOCTN E
33 DO DECRETO 70.235/72 — SUMULA 7/STJ

Da andlise das razdes do acorddo recorrido, observa-se que este
ddineou a controvérsia dentro do universo fético-comprobatdrio, razéo peaqud ndo ha
como aerir eventud violaggo dos digpostivos infraconditucionals degados sem que se
abram as provas ao reexame.

E o que se infere dos seguintes trechos do acorddo recorrido (fl. 942,
e-STJ):

"Assim, ndo ha que se falar em ilegalidade do fisco ao
congderar ndo declarada a compensacéo indicada pela embargante.
Isso porque esta indicou a compensacdo preuizo fiscal e base
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negativa, que, como visto, ndo tem natureza tributaria. Neste caso,
ndo se pode cogitar em cerceamento de defesa ou em qualquer
irregularidade por parte da administracdo tributaria, como bem
explicou a Unido em sede de impugnacao:

‘Por outro lado, a legidacdo prevé que, nesse caso, a
declaracdo serd considerada nédo declarada. Ou sgja, a declaracéo
realizada pelo contribuinte ndo terd as mesmas caracteristicas
daquela declaracéo que é conhecida e examinada pelo fisco.Por
consegquéncia, ndo € admitida a apresentacdo de manifestacdo de
inconformidade e, posteriormente, recurso ao Consedho de
Contribuintes. E nem poderia ser diferente, pois, do contrério, seria
permitido que o contribuinte indicasse qualquer crédito para fins de
compensacao e, por consequéncia, o débito teria a exigibilidade
suspensa por longo periodo.

Para evitar o emprego indevido do pedido de compensacao, em
alguns casos, como 0 do autor, o pedido € considerado como ndo
declarado e a divida é exigida de pronto.

Os recursos ndo tem efeito suspensivo.

In casu, 0 embargante sequer apresentou recurso na forma do
art. 74, 8 9°, da Le 9.430/96, mas na forma da Le 9.784/99, que
trata do processo administrativo na Administracdo Publica Federal.

Como direito do contribuinte de ver reexaminada a quest&o, foi
determinado 0 processamento do recurso, ao qual fol negado
provimento, exaurindo-se a esfera administrativa.’ (...)

Exceléncias, quanto ao ponto, cumpre referir que os débitos
objeto da execugdo fiscal n.° 50001124720114047113 foram
lancados a partir de declaragéo do contribuinte, que confessou ser
devedor da quantia, oportunidade em que indicou, para fins de
compensacao, prejuizo fiscal e base negativa.

Como né&o poderia ser diferente, o pedido sequer foi conhecido,
considerando-se ndo declarada a compensacao, na forma do art. 74,
8 12°, da Lei 9.430/96, ja que ndo indicado tributo ou contribuicdo
para fim de compensacao.

Com efeito, o autor indicou para pagamento valores
decorrentes do chamado "prejuizo fiscal', o que, como melhor severa
abaixo, ndo tem natureza de tributo. A legidagdo que regula a
compensacao restringe a posshbilidade de compensacdo com oS
valores oriundos de tributos e contribui ¢oes.

Por outro lado, a legidacdo prevé que, nesse caso, a
declaracdo sera considerada ndo declarada. Ou sgja, a declaracéo
realizada pelo contribuinte ndo terd as mesmas caracteristicas
daquela declaracéo que € conhecida e examinada pelo fisco."

A pretensdo de Imples reexame de provas, dém de escapar da funcéo
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condituciond deste tribund, encontra dbice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosa no caso sob exame.

O exame do arcabouco fético-probatorio deduzido nos autos € defeso a
este Superior Tribund, umavez que lhe é vedado atuar como terceira ind@nda revisora
ou tribund de apdacdo reiterada (Precedente: AgRg no Ag 1.414.470/BA, Rd. Minidro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/2/2012, DJe
23/2/2012).

DO CREDITO PRESUMIDO DE IPl EDA SUMULA 284/STF

Insurge-se o recorrente contra suposta violagéo dos arts. 1° e 2°, § 1°,
dalLe n. 9.363/96.

Com efeto, as razdes do recurso especid devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os moativos pelos quas a recorrente visa reformar o
decisum. A pate limitase a dizer que a exigénda de certidd comprobatéria de
regularidede fiscd € ilegd, por auséncia de previséo legd.

O acordao, por outro lado, consgna o seguinte (fl. 939, e-STJ):

"Nao ha qualquer ilegalidade nas disposicbes da referida
Instrugdo Normativa.

Oart. 194 do CTN dispde 0 seguinte:

Art. 194. A legidacdo tributéria, observado o disposto nesta
Lei, regulara, em caréter geral, ou especificamente em funcdo da
natureza do tributo de que se tratar, a competéncia e os poderes das
autoridades administrativas em matéria de fiscalizagdo da sua
aplicacao.

O dispositivo em comento fala em 'legidacdo tributaria’ e ndo
'lei' em sentido estrito. Assm, uma instrucéo normativa pode regular
a matéria atinente aos poderes das autoridades fazendarias em
matéria de fiscalizagdo. E exatamente o caso da IN 21/97. Ela
conferiu a autoridade administrativa o poder-dever de exigir
certiddo de regularidade fiscal, antes de conceder o beneficio do
ressarcimento. Assim, ndo ha qualguer macula na conduta do Fisco.

Ademais, € de notar-se que 0 ressarcimento em espécie nao
guarda qualquer relagdo com a cobranca levada a efeito no
executivo fiscal. A alegada diminui¢&o de tributos ndo ocorre quando
o Fisco devolve dinheiro ao contribuinte. Deve ser paga a exagao e
depois formulado o pedido de ressarcimento, se cabivel."

N&o se insurge a parte contra a fundamentacéo do acdrdéo no tocante ao
at. 194 do Codigo Tribut&io Naciond. Diante disso, condatada a deficiéncia de
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fundamentacZo, 0 conhecimento do recurso especid, nesse aspecto, encontra Obice na
SImula284 do Supremo Tribund Federd.

DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PISE COFINS

N&o merece reforma, outrossm, a ilacdo do tribund nesse aspecto. De
fato, segundo o entendimento desta Corte, indui-se ICMS nabase de cAculodo PISe
da COFINS. Nesse sntido:

"TRIBUTARIO. CDA. REQUISTOS DE VALIDADE.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. PIS E COFINS BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS SUMULAS68 E 94 DO STJ.

PRECEDENTES

1. Modificar o acdrddo recorrido, como pretende o recorrente,
no sentido de que a CDA preenche todos os requisitos legais,
demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatério dos
autos, o que é defeso a esta Corte, em vista do 6bice da Simula
7/STJ.

2. Irrepreensivel 0 entendimento fixado na origem, pois em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido
da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS -
incidéncia das Simulas 68 e 94 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 606.256/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe
03/02/2015.)

"DIREITO TRIBUTARIO. PIS COFINS SUMULAS 68/STJ E
94/STJ. RE N° 240.785/MG. JULGAMENTO. PENDENCIA,
MEDIDA CAUTELAR NA ADC N° 18DF. EFICACIA
PRORROGACAQ. CESSACAO. SOBRESTAMENTO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. E legal a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS nos termos das Simulas 68 e 94, ambas do STJ.

2. Revela-se descabido o0 sobrestamento de recursos no ambito
do Superior Tribunal de Justica ante o julgamento do RE n°
240.785/MG, uma vez que, naquela assentada (Relator Min.
MARCO AURELIO, TRIBUNAL PLENO, julgado em 8/10/2014,
DJe de 16/12/2014), o STF consignou expressamente que o referido
recurso ndo foi julgado sob o rito da repercussdo geral, e
"deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito,
independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo
mérito encontra-se pendente de julgamento) e com o RE
544.706/PR (com repercussdo geral reconhecida em tema idéntico
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ao da presente controvérsia). (Informativo do STF n° 762, de6a 11
de outubro de 2014).

3. Ainda que ao precedente invocado houvesse sido atribuido
o carater de repercussao geral, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a pendéncia de julgamento pelo Supremo Tribunal Federal,
em repercussao geral, ndo implica direito ao sobrestamento de
recursos no ambito do Superior Tribunal de Justica. Precedentes.

4. Nao cabe a suspensdo do julgamento quanto a inclusdo do
ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS no ambito do STJ em
face a medida cautelar deferida pelo STF na ADC 18/DF, que havia
determinado a suspensdo do julgamento das demandas que
envolvessem a aplicagéo do art. 3°, 8§ 29, inciso |, da Lei n.°9.718/98,
porquanto cessou a Ultima prorrogacdo da eficacia da medida
cautelar deferida (ADC-QO3-MC 18, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, julgado em 25/03/2010, publicado em 18/06/2010, Tribunal
Pleno).

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no RESp 1.499.147/GO, Rd. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 09/03/2015.)

Portanto, ndo obstante o esforco contido nas razbes de agravo
regimental, ndo prospera a pretensdo recursal de reformada decisio prolatada

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0172542-2 REsp 1.484.729 /| RS

NUmeros Origem: 50001124720114047113 50030403420124047113 5012807320124040000 68301980
RS-50001124720114047113 RS-50030403420124047113
TRF4-50128027320124040000

PAUTA: 28/04/2015 JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéaria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : SUL ARNO CRIACOESEM ACESSORIOSLTDA
ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SUL ARNO CRIACOES EM ACESSORIOSLTDA

ADVOGADO : CLAUDIO LEITE PIMENTEL EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhées votaram com o Sr. Ministro Relator.



