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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.529 - RJ (2013/0349022-9)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . CAIO CESAR F OLIVEIRA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLAUDINEIA REZENDE DE JESUS
ADVOGADO : DILERMANDO CAVALCANTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE
AGUA. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. ACAO DE INDENIZACAO.
OCORRENCIA DE DANOS MORAIS. ALEGACAO DE MA VALORACAO DAS
PROVAS. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INEXISTENCIA.
SUMULA 326 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte a quo apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo
padecendo o acérdado recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade,
razéo pela qual ndo ha que se falar em violagcéo ao art. 535 do CPC.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido que o servico de
fornecimento de agua na unidade residencial da parte autora € defeituoso e, por outro
lado, a concessionaria nao se desincumbiu do 6nus de comprovar a boa qualidade da
agua fornecida, a inversdo do julgado nos moldes pretendidos pela CEDAE demandaria,
necessariamente, o reexame de provas, o que é vedado em sede de Recurso Especial,
a teor da Sumula 7/STJ.

3. A modificagdo dos honoréarios advocaticios fixados nas instancias
ordinarias s6 pode ser feita por esta Corte quando tal verba se revelar infima ou
exorbitante e em desacordo com os critérios de razoabilidade, seja em relagdo ao valor,
ao trabalho efetivamente prestado ou as caracteristicas proprias de cada demanda.
Reserva-se, pois, as instancias ordinarias, o exame das peculiaridades de cada caso e
a esta Corte Uniformizadora as excepcionalidades manifestas. Na hip6tese dos autos,
nao se vislumbra a exorbitancia apontada.

4. A fixacdo do valor do dano moral abaixo do requerido pelo autor
ndo acarreta sucumbéncia reciproca. E o que dispde a Simula 326/STJ: na acéo de
indenizacéo por dano moral, a condenacdo em montante inferior ao postulado na inicial
ndo implica sucumbéncia reciproca.

5. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 22 de abril de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.529 - RJ (2013/0349022-9)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . CAIO CESAR F OLIVEIRA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO E OUTRO(S)
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : CLAUDINEIA REZENDE DE JESUS
ADVOGADO : DILERMANDO CAVALCANTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pela COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE, em face da decisdo que negou

provimento ao seu Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSO CIVIL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO. ACAO DE
INDENIZACAO. OCORRENCIA DE DANOS MORAIS. ALEGACAO DE MA
VALORACAO DAS PROVAS. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
INEXISTENCIA. SUMULA 326 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO (fls. 312).

2. Nas razdes do regimental (fls. 318/326), a agravante reitera que o
Tribunal de origem guedou-se omisso acerca da violagao aos arts. 333, | e 131 do CPC.
Alega, ainda, que verificar se 0 servigo prestado pela concessionaria era de qualidade
nao exige o reexame de provas, mas nova valoracéo sobre o conjunto fatico-probatério,
0 que afasta a Sumula 7/STJ. E, por fim, insiste que os honoréarios advocaticios sédo

exorbitantes, devendo sofrer redugéo pelo STJ.

3. Pugna, desse modo, pela reconsideragcéo da deciséo ora atacada
ou a apresentacao do feito a Turma Julgadora para que seja conhecido e provido o

Recurso Especial.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 412.529 - RJ (2013/0349022-9)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE . COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : CAIO CESAR F OLIVEIRA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO E OUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CLAUDINEIA REZENDE DE JESUS
ADVOGADO : DILERMANDO CAVALCANTI DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO.  AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE
FORNECIMENTO DE AGUA. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE
OMISSAO. ACAO DE INDENIZACAO. OCORRENCIA DE DANOS MORAIS.
ALEGACAO DE MA VALORACAO DAS PROVAS. INVERSAO DO
JULGADO. SUMULA  7/STJ. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
RAZOABILIDADE. SUCUMBENCIA RECIPROCA. INEXISTENCIA. SUMULA
326 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte a quo apreciou fundamentadamente a controvérsia,
ndo padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissdo, contradigdo ou
obscuridade, raz&o pela qual ndo ha que se falar em violacao ao art. 535 do
CPC.

2. Tendo o Tribunal de origem concluido que o servico de
fornecimento de agua na unidade residencial da parte autora é defeituoso
e, por outro lado, a concessiondria ndo se desincumbiu do 6nus de
comprovar a boa qualidade da agua fornecida, a inversdo do julgado nos
moldes pretendidos pela CEDAE demandaria, necessariamente, o reexame
de provas, o que € vedado em sede de Recurso Especial, a teor da Sumula
7ISTJ.

3. A modificagdo dos honoréarios advocaticios fixados nas
insténcias ordinarias s6 pode ser feita por esta Corte quando tal verba se
revelar infima ou exorbitante e em desacordo com o0s critérios de
razoabilidade, seja em relacdo ao valor, ao trabalho efetivamente prestado
ou as caracteristicas proprias de cada demanda. Reserva-se, pois, as
insténcias ordinarias, o exame das peculiaridades de cada caso e a esta
Corte Uniformizadora as excepcionalidades manifestas. Na hipétese dos
autos, néo se vislumbra a exorbitancia apontada.

4. A fixagdo do valor do dano moral abaixo do requerido pelo
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autor ndo acarreta sucumbéncia reciproca. E o que dispde a Sumula
326/STJ: na acdo de indenizagdo por dano moral, a condenacdo em
montante inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca.

5. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

1. A despeito das alegacbes da agravante, razdo nao lhe assiste,
devendo a decisdo agravada ser mantida pelos seus préprios fundamentos, que por

hora transcrevo, no essencial:

7. Inicialmente, no tocante ao art. 535, Il do CPC, inexiste a
violagdo apontada. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso
do pretendido, como na espécie, nao implica ofensa a norma ora invocada.

8. De outro lado, ndao hd como conhecer da tese de violacédo
dos arts. 131 e 333, |, do CPC, sob o argumento de que houve ma
valoracdo das provas apresentadas aos autos, uma vez que o Tribunal de
origem expressamente consignou que restou demonstrado que o servico de
fornecimento de 4gua na unidade residencial da usuaria é defeituoso.
Ademais, a concessionaria ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar a
boa qualidade da &gua fornecida. Assim, para alterar tal entendimento
necessario o revolvimento das provas dos autos, o0 que é vedado em sede
de Recurso Especial ante o 6bice da Sumula 7/STJ. De igual forma, quanto
aos danos morais, sua configuracdo e ao valor arbitrado, percebe-se que a
Corte de origem, ao analisar o contetdo fatico-probatério dos autos,
concluiu por sua existéncia. Assim, para alterar a conclusédo do Tribunal de
origem, como requer a recorrente, seria imprescindivel adentrar a seara dos
fatos, o que esbarra na Sumula 7/STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

9. Quanto a alegada violacdo aos arts. 20 e 21 do CPC, em
que pese os truncados argumentos lancados pela agravante, firmou-se a
orientacdo, nesta Corte Superior, de que a revisdo dos honorarios
advocaticios fixados pelas instancias ordinarias somente é admissivel em
situacdes excepcionais, quando o valor revelar-se manifestamente irrisério
ou excessivo. Constatada a irrisoriedade ou a excessividade, é possivel o
julgamento do Recurso Especial pelo Relator, nos termos do art. 544, § 40.,
I, c, ou do art 557, § 1o.-A, ambos do CPC.
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10. O critério para a fixacdo da verba honoréaria deve levar em
conta, sobretudo, a razoabilidade do seu valor, em face do trabalho
profissional advocaticio efetivamente prestado, ndo devendo altear-se a
culminancias desproporcionais e nem ser rebaixado a niveis claramente
demeritérios, nao sendo determinante para tanto apenas e somente o valor
da causa.

11. O presente caso ndo comporta a exceg¢do que admite a
revisdo da verba sucumbencial, uma vez que foram sopesadas as
circunstancias necessarias e arbitrado quantum que se mostra razoavel a
remuneracdo adequada da atividade advocaticia desenvolvida.

12. Ressalte-se, ainda, que a fixacdo do valor do dano moral
abaixo do requerido pelo autor ndo acarreta sucumbéncia reciproca. E o
gue dispbe a Sumula 326/STJ: na acao de indenizagcdo por dano moral, a
condenacdo em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica
sucumbéncia reciproca (fls. 313/315).

2. Diante dessas consideracdes, nega-se provimento ao Agravo
Regimental da CEDAE. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0349022-9 AREsp 412.529 / RJ
Ndmeros Origem: 00003197920108190044 201201680534 201324558913 3197920108190044
EM MESA JULGADO: 22/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

CAIO CESAR F OLIVEIRA

LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO EOUTRO(S)
AGRAVADO . CLAUDINEIA REZENDE DE JESUS
ADVOGADO : DILERMANDO CAVALCANTI DE OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOSE OUTRO(S)
CAIO CESARF OLIVEIRA
LUIZ CARLOS GULLO DI MARCO EOUTRO(S)

AGRAVADO . CLAUDINEIA REZENDE DE JESUS
ADVOGADO : DILERMANDO CAVALCANTI DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



