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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 395.882 - RS (2013/0310079-1)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : CLARINHA PRADELLA ORTIGARA
ADVOGADO : HILDO WOLLMANN

EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. (I) EQUIVOCO ADMINISTRATIVO.
INEXIGIBILIDADE DE DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE PELA
SEGURADA. CARATER ALIMENTAR DO BENEFICIO. (Il) INAPLICABILIDADE DO ART.
97 DA CF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Diante do carater social das normas previdenciarias, que primam
pela protecdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, os pleitos previdenciarios
devem ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente.

2. Em face da natureza alimentar do beneficio e a condicdo de
hipossuficiéncia da parte segurada, torna-se inviavel impor-lhe o desconto de seu ja
reduzido beneficio, comprometendo, inclusive, a sua propria sobrevivéncia.

3. Em caso semelhante, a 1a. Se¢ao/STJ, no julgamento do REsp.
1.244.182/PB, representativo de controvérsia, manifestou-se quanto a impossibilidade
de restituicdo de valores indevidamente recebidos por servidor publico quando a
Administracdo interpreta erroneamente uma lei.

4, Nao houve (e ndo ha necessidade de) declaracao, sequer parcial,
de inconstitucionalidade dos arts. 115 da Lei 8.213/91, 273, § 20., e 475-O, do CPC,
sendo despropositada a argumentacéo em torno do art. 97 da CF.

5. Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 22 de abril de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 395.882 - RS (2013/0310079-1)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : CLARINHA PRADELLA ORTIGARA
ADVOGADO : HILDO WOLLMANN
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto pelo INSTITUTO

NACIONAL DO SEGURO SOCIAL INSS contra decisdao de fls. 335/339, assim

ementada:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INEXIGIBILIDADE DE DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS DE BOA-FE PELO SEGURADO. CARATER ALIMENTAR DO
BENEFICIO. AGRAVO DO INSS DESPROVIDO (fls. 335).

2. Sustenta a parte agravante que a la. Secao desta colenda Corte
Superior de Justica, no Recurso Especial 1.401.560/MT, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, proveu, em 12.2.2014, o recurso da autarquia previdenciaria referente a
matéria atinente a restituicdo de parcelas recebidas por forca de antecipacao de tutela
posteriormente revogada em acdo previdencidria, reconhecendo a possibilidade de

restituicdo das parcelas recebidas indevidamente pelo beneficiario.

3. Afirma, ainda, que o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade da antiga redacéo do art. 130 da Lei 8.213/91, que dispensava 0s
segurados da Previdéncia de restituir as quantias percebidas a guisa de decisao judicial

que viesse a ser revertida.

4. Sustenta que a parte valeu-se da execucao proviséria para ver
seu direito satisfeito, a luz dos arts. 273 e 475-O do CPC.

5. Destaca que a manutencdo do julgado somente seria possivel
caso houvesse declaragdo de inconstitucionalidade dos arts. 115 da Lei 8.213/91, 273,
8§ 20., e 475-0, do CPC, nos termos do art. 97 da CF/88. Assim, requer a declaracéo da

inconstitucionalidade dos artigos mencionados, em conformidade com o que dispde o



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

art. 97 da CF/88, caso seja mantido o entendimento esposado no decisum embargado.

6. Pugna, dessa maneira, pela reconsideracéo da deciséo agravada
ou pela apresentacgédo do feito a Turma Julgadora, para que sejam providos o Agravo e 0
Recurso Especial respectivo. Sucessivamente, requer a declaracdo da
inconstitucionalidade dos arts. 115 da Lei 8.213/91, 273, § 20., e 475-O, do CPC,
conforme disposto no art. 97 da CF/88.

7. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 395.882 - RS (2013/0310079-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

: CLARINHA PRADELLA ORTIGARA

: HILDO WOLLMANN

VOTO

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. (I) EQUIVOCO
ADMINISTRATIVO. INEXIGIBILIDADE DE DEVOLUCAO DE VALORES
RECEBIDOS DE BOA-FE PELA SEGURADA. CARATER ALIMENTAR DO
BENEFICIO. (ll) INAPLICABILIDADE DO ART. 97 DA CF. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Diante do carater social das normas previdenciarias, que
primam pela protecdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, 0os
pleitos previdenciarios devem ser julgados no sentido de amparar a parte
hipossuficiente.

2. Em face da natureza alimentar do beneficio e a condigcéo de
hipossuficiéncia da parte segurada, torna-se inviavel impor-lhe o desconto
de seu ja reduzido beneficio, comprometendo, inclusive, a sua propria
sobrevivéncia.

3. Em caso semelhante, a la. Secdo/STJ, no julgamento do
REsp. 1.244.182/PB, representativo de controvérsia, manifestou-se quanto
a impossibilidade de restituicdo de valores indevidamente recebidos por
servidor publico quando a Administragdo interpreta erroneamente uma lei.

4, N&o houve (e ndo ha necessidade de) declaracdo, sequer
parcial, de inconstitucionalidade dos arts. 115 da Lei 8.213/91, 273, § 20., e
475-0, do CPC, sendo despropositada a argumentacdo em torno do art. 97
da CF.

5. Agravo Regimental desprovido.

1. A despeito das alegacdes trazidas a baila pela parte agravante, a

decisdo agravada deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

2. Inicialmente, insta consignar que ndo ha& necessidade de
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declaracao, sequer parcial, de inconstitucionalidade dos arts. 115 da Lei 8.213/91, 273,
§ 20., e 475-O, do CPC para a solucdo da controvérsia, sendo despropositada a

argumentagao em torno do art. 97 da CF.

3. No mais, importante salientar que, diante do carater social das
normas previdenciarias, que primam pela protecdo do Trabalhador Segurado da
Previdéncia Social, os pleitos previdenciarios devem ser julgados no sentido de amparar
a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui protecéo legal que lhe garante a
flexibilizac&o dos rigidos institutos processuais.

4. No caso dos autos, a pretensdo da Autarquia Previdenciaria vai
de encontro com o entendimento firmado por esta Corte de que em face da
hipossuficiéncia da segurada e da natureza alimentar do beneficio, e tendo a
importancia sido recebida de boa-fé por ela, mostra-se inviavel impor-lhe a restituicdo

das diferencas recebidas.

5. Destaca-se que em face da natureza alimentar do beneficio e a
condicao de hipossuficiéncia da parte segurada, torna-se inviavel impor-lhe o desconto
de seu ja reduzido beneficio, comprometendo, inclusive, a sua prépria sobrevivéncia.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. DEVOLUCAO. NATUREZA ALIMENTAR.
IRREPETIBILIDADE.

1. - S&o irrepetiveis, quando percebidos de boa-fé, as prestacdes
previdenciarias, em fun¢éo da sua natureza alimentar. Precedentes.

2. - Agravo Regimental improvido (AgRg no REsp. 1.350.692/RS,
3T, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 25.2.2013).

R

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAO NO ARESTO RECORRIDO.
NAO-CONFIGURACAO. MATERIA ARGUIDA APENAS NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS. PRECLUSAO CONSUMATIVA. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. VERBA ALIMENTAR RECEBIDA DE BOA FE PELA
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SEGURADA. IRREPETIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

- Nao héa falar em omissao do acérdéao recorrido acerca de matéria
que néo lhe foi devolvida no momento processual oportuno, mas apenas em
sede de embargos declaratérios, sendo alcancada, portanto, pela preclusédo
consumativa.

- Mantém-se a decisdo agravada quanto a aplicacdo das Sumulas
211/STJ e 282/STF, diante da auséncia de prequestionamento dos
dispositivos tidos por violados no apelo nobre.

- Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, da qual néo
destoou a instancia a quo, ndo sdo passiveis de devolucdo os valores
recebidos pelos pensionistas, havendo boa-fé do beneficiado. Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

- Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 1.392.587/RS, 5T,
Rel. Min. conv. MARILZA MAYNARD, DJe 14.12.2012).

SRR

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PAGAMENTO INDEVIDO. BOA-FE. DEVOLUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. A controvérsia estabelecida em tela estd em saber se os
valores percebidos pelo segurado, por forca de tutela antecipada
posteriormente revogada, deveriam ou ndo ser devolvidos aos cofres
publicos.

2. A jurisprudéncia pacifica na Terceira Sec¢do, antes da
modificagdo da competéncia, era no sentido da impossibilidade dos
descontos, em raz&o do carater alimentar dos proventos percebidos a titulo
de beneficio previdenciario, aplicando ao caso o Principio da Irrepetibilidade
dos alimentos. Precedentes. Sumula 83/STJ.

3. A Segunda Turma adotou 0 mesmo entendimento
jurisprudencial, afirmando que "Esta Corte, de fato, perfilha entendimento
no sentido da possibilidade de repeticho de valores pagos pela
Administracdo, por forca de tutela judicial provisoria, posteriormente
reformada, em homenagem ao principio juridico basilar da vedacao ao
enriguecimento ilicito. Entretanto, tal posicionamento € mitigado nas
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hip6teses em que a discusséo envolva beneficios previdenciarios, como no
caso em apreco, tendo em vista 0 seu carater de verba alimentar, o que
inviabiliza a sua restituigcdo." (REsp 1.255.921/RJ, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 15.8.2011.)

4. A decisdo agravada, ao julgar a questdo que decidiu de
acordo com a interpretacdo sistemética da legislacdo, especialmente nos
termos do art. 115 da Lei n. 8.112/91, apenas interpretou as normas, de
forma sistematica, ndo se subsumindo o caso a hipétese de declaracao de
inconstitucionalidade sem que a questéo tenha sido decidida pelo Plenério.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp 241.163/RS, 2T, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 20.11.2012).

6. Além disso, a la. Secdo/STJ, no julgamento do REsp.
1.244.182/PB, representativo de controvérsia, manifestou-se quanto a impossibilidade
de restituicdo de valores indevidamente recebidos por servidor publico quando a

Administracdo interpreta erroneamente uma lei:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
ART. 46, CAPUT, DA LEI N. 8.112/90 VALORES RECEBIDOS
INDEVIDAMENTE POR INTERPRETACAO ERRONEA DE LEL
IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO. BOA-FE DO ADMINISTRADO.
RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO
CPC.

1. A discussdo dos autos visa definir a possibilidade de
devolucéo ao erario dos valores recebidos de boa-fé pelo servidor publico,
guando pagos indevidamente pela Administragdo Publica, em fungdo de
interpretacéo equivocada de lei.

2. O art. 46, caput, da Lei n. 8.112/90 deve ser interpretado
com alguns temperamentos, mormente em decorréncia de principios gerais
do direito, como a boa-fé.

3. Com base nisso, quando a Administracdo Publica interpreta
erroneamente uma lei, resultando em pagamento indevido ao servidor,
cria-se uma falsa expectativa de que os valores recebidos s&o legais e
definitivos, impedindo, assim, que ocorra desconto dos mesmos, ante a
boa-fé do servidor publico.

4. Recurso afetado a Secdo, por ser representativo de
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controvérsia, submetido a regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugéo
8/STJ.

5. Recurso especial ndo provido (REsp. 1.244.182/PB, Rel.
Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 19.10.2012).

7. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

8. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0310079-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 395.882 /RS

NuUmero Origem: 200471040018098
EM MESA JULGADO: 22/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO . CLARINHA PRADELLA ORTIGARA
ADVOGADO : HILDOWOLLMANN

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Pensio por Morte (Art. 74/9)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO - CLARINHA PRADELLA ORTIGARA
ADVOGADO : HILDOWOLLMANN

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



