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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.611 - RJ (2013/0005199-5)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : ROBERTO MARTINS
ADVOGADO : ROMEU FERNANDO CARVALHO DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MURILO LIMA SANTOS EOUTRO
ADVOGADO . ALBERTO CESAR BONNARD DIAS JUNIOR
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DANO MORAL. ACORDAO RECORRIDO QUE,
COM BASE NO CONJUNTO PROBATORIO, CONCLUIU
PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL SUPORTADO PELOS
AGRAVADOS. REVISAO OBSTADA. SUMULA STJO07.

1.- O Tribund estadud conduiu, com base na andise das provas
constantes nos autos, acerca da exiéncia de dano mord suportado
pelos Agravados. A revisdo dessa conclusio demandaria o reexame
probatorio dos autos. Incidénciada Simula ST J7.

2.- Agravo Regimentd  improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SSDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.611 - RJ (2013/0005199-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: ROBERTO MARTINS

: ROMEU FERNANDO CARVALHO DE SOUZA E OUTRO(S)
: MURILO LIMA SANTOS EOUTRO

. ALBERTO CESAR BONNARD DIAS JUNIOR

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
1.- ROBERTO MARTINS interpde Agravo Regimental em face da Deciséo

monocratica que conheceu do Agravo, mas negou Seguimento ao Recurso Especid em razéo
dainddéndada Simulas 7 desta Corte.

Nas razbes do Agravo Regimentd, sudenta o Agravante a

desnecessidade de andlise das provas, pugnando pelareva oracéo probatoria

Como pode ser visto no Recurso Especial, como também no
Agravo de Instrumento, o acdrddo impugnado por agquele recurso
sequer atentou para 0 nexo de causalidade entre os supostos
abalos na salde dos Agravados, e o inadimplemento do contrato,
uma vez que como bem esplanado a data dos exames sdo
anteriores a inadimpléncia do contrato.

Assim, ndo ha o que se falar em reexame de fato, pelo contrério
rata-se da valoracéo de prova, uma vez que 0 acérdao recorrido
ndo atribuiu o valor juridico devido aos documentos que foram
primordiais ao indevido reconhecimento do dano moral atribuido
ao Agravante em favor dos Agravados.

Regpresenta 0s argumentos deduzidos em recursos anteriores, objetivando a

reforma do Acdrdéo recorrido que condenou 0 Agravante a indenizacdo por danos moras

provocados aos Agravados.

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 281.611 - RJ (2013/0005199-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):
3.- A irresgnacéo néo prospera.

4.- A Decisio agravada, a0 negar ssguimento a0 Recurso Especid nos
pontos ora impugnadas, o fez pel os seguintes fundamentos

3.- A respeito dos danos morais sofridos pelos Agravados,
verifica-se que o Tribunal estadual concluiu com base nos
seguintes fundamentos:

A prova constante dos autos demonstra que firmou ele com os
autores contrato particular de promessa de compra e venda, pelo
gual imitiu-se de imediato na posse do imével em questao.

Deste instrumento constou ainda que ao promitente comprador,
réu, competiria a transferéncia da divida junto ao BANERJ
CREDITO IMOBILIARIO A, além do pagamento de todos os
impostos e taxas, ficando sub-rogado em todos os direitos e
obrigacOes relativos ao instrumento de hipoteca, assumindo a
divida hipotecéria comjuros e corregdo (fls. 47, Il e V).

Os fatos ndo foram contestados, ou sgja, 0 negocio juridico
formalizado entre as partes, sendo que, pelo acima descrito,
verifica-se que a alegacdo do réu de que o contrato ndo
contemplava que a transferéncia do financiamento ficaria a seu
cargo éinverossimel.

Alega em contestagdo que a sua capacidade financeira néo lhe
permitia assumir o financiamento com o banco, pelo que ndo o
deveria ter assumido, como, de fato, o fez, fazendo prova o doc.
defls. 47/48.

Corretamente foi, assm, reconhecida a sua responsabilidade
por eventuais danos causados aos autores.

Quanto a estes, importa destacar que a conduta do réu -
acarretou, além das cobrancas pelo financiamento ndo quitado,
também o ajuizamento de executivo fiscal contra 0S mesmos,
posto devidos tributos relativamente ao imovel, e que peo
contrato firmado, foram passados ao réu.
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Todos esses fatos evidentemente abalaram os autores, que,
saliente-se, ja sAo pessoasidosas, pelo queinegavel o abalo moral.

(grifou-se)

Infere-se que ultrapassar os fundamentos do Acordao recorrido
gue, com base no conjunto probatorio dos autos, concluiu peo
abalo moral suportado pelos Agravados, e acolher a Tese
sustentada pelo Agravante, demandaria inevitavelmente o
reexame de provas, 0 que esbarra no obice da Simula 7 desta
Corte.

5.- Veificase assm, que o Tribund estadua conduiu, com base na andise
das provas congtantes nos autos, acerca da exigénca do dano mord suportado pelos

Agravados.

A revisio dessa condusio demandaria 0 reexame probatdrio dos autos,
moativo pelo qua a Decisio agravada assentou aincddénciada SimulaSTJ7.

6.- Embora evidente o esforco da Agravante, ndo trouxe argumento capaz
de dterar os fundamentos da Decisdo agravada devendo portanto ser mantida por seus
proprios fundamentos.

7.- Ante 0 exposto, hega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0005199-5 AREsp 281.611/RJ
Nudmeros Origem: 1203879520078190001 20070011173595 201224550030 35182012
EM MESA JULGADO: 23/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ROBERTOMARTINS
ADVOGADO : ROMEU FERNANDO CARVALHO DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MURILOLIMA SANTOS E OUTRO
ADVOGADO : ALBERTO CESAR BONNARD DIAS JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERTO MARTINS
ADVOGADO : ROMEU FERNANDO CARVALHO DE SOUZA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MURILOLIMA SANTOSEOUTRO
ADVOGADO : ALBERTO CESAR BONNARD DIAS JUNIOR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



