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HABEAS CORPUS N° 138.470 - SP (2009/0109459-0)

RELATORA

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
ADVOGADOS

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

© QUINTINO ANTONIO FACCI

© SAID HALAH

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: QUINTINO ANTONIO FACCI

: SAID HALAH E OUTRO(S)

RODRIGO MARRA
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. HOMICIDIO. PRONUNCIA.
REVOLVIMENTO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo
Tribunal Federal e desta Corte Superior de Justica, é
incabivel o habeas corpus substitutivo do recurso
especial.

2. A inadequacao da via eleta, contudo, ndo desobriga
este Tribunal Superior de, ex officio, fazer cessar
manifesta ilegalidade que importe no cerceamento do
direito de ir e vir do paciente.

3. Na espécie, o Impetrante sustenta que a imputacéo de
mandante do crime ao paciente foi obtida mediante
tortura, ndo havendo, portanto, indicios de autoria a
ensgjar a pronuncia do réu. O Tribunal Estadual afirmou
ndo haver prova da aegada tortura e afirmou ainda a
existéncia de indicios de autoria do crime de homicidio.
A pretensdo demanda incursé0 no  conjunto
fatico-probatorio, 0 que € incompativel com a via eleita
O reexame de provas ndo € admitido em sede de habeas
corpus.

4. A decisdo de pronuncia configura um smples juizo de
admissibilidade da acusacao, exigindo-se apenas 0 exame
da ocorréncia do crime e de indicios de sua autoria, ndo
sendo necessaria a demonstracdo dos requisitos de
certeza necessarios a prolacéo de um édito condenatorio.
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5. Em se tratando de manifestagdo oral, mostra-se
descabido o pedido de sua juntada por escrito.
6. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, ndo conhecer
da ordem, nos termos do voto da Senhora Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Dr(a). CARLOS FERNANDO MATHIAS DE SOUZA, pela parte
PACIENTE: QUINTINO ANTONIO FACCI

Brasilia (DF), 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 138.470 - SP (2009/0109459-0)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

IMPETRANTE  : QUINTINO ANTONIO FACCI

ADVOGADO : SAID HALAH

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : QUINTINO ANTONIO FACCI
ADVOGADOS : SAID HALAH
RODRIGO MARRA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

(Relator): Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso especial, com

pedido de liminar, impetrado em favor de QUINTINO ANTONIO FACCI,
apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo (Recurso em sentido estrito n.° 475.827.3/5), que manteve a decisao de
pronuncia do ora paciente.

Consta dos autos que o paciente, juntamente com Eduardo
Borges, Jodo Batista dos Rels Filho e Arlei Rocha da Silva foi pronunciado
como incurso nos arts. 121, § 2°, inciso I, IV e art. 211 e 288, paragrafo
unico, c/c o art. 29 e 69, todos do Codigo Penal.

Os acusados foram pronunciados nos termos da sentenca em
fevereiro de 2004.

Irresignada a defesa interpds recurso em sentido estrito, remetido
ao Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo e julgado em abril de
20009.

Sustenta 0 impetrante que a imputacéo de mandante do crime ao
recorrente foi obtida mediante tortura e retratada em juizo e que néo ha
outros indicios de autoria a ensegjar a pronuncia do réu.

Pleiteia que "pelo fato de estar escudada a pronuncia em prova
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produzida na fase inquisitorial com o gravissimo vicio da tortura
comprovada, fruto que é da denominada arvore envenenada, ha que ser
concedido o writ aqui manejado”.

E, ainda, que sgja reconhecido o constrangimento ilega, por néo se
encontrar nos autos a sustentacéo oral do Procurador de Justica, quando do
julgamento do Recurso em Sentido Estrito, fundamentando o seu
entendimento quanto a impronuncia do ora paciente.

O impetrante sustenta, por fim, que, com as recentes mudancas na
legidacdo processual penal, a regra € no sentido de que, existindo duvida
guanto a autoria ou participacdo, deve-se impronunciar o réeu.

Importante salientar que a defesa interpds Recurso Especia n.
1.144.236/SP contra a decisdo no Recurso em Sentido Estrito, tendo sido
monocraticamente negado provimento ao especia e, opostos embargos de
declaracéo, estes também foram rejeitados.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 395/397 e-STJ), td qual
ocorrera com o subsequente pedido de reconsideracao (fls. 415/416, e-STJ).

Solicitadas informagdes as autoridades competentes, foram elas
devidamente prestadas (fls. 305/308, e-STJ), inclusve constando
informacdo de que a sessdo do Conselho de Sentenca esta marcada para o
dia 14/5/2013 (fls. 423/425).

O Minigté&rio Publico Federal opina pelo ndo conhecimento, em
parecer assm ementado:

"Habeas Corpus interposto na pendéncia de julgamento de Recurso
Especid. Parecer peo ndo conhecimento.” (fl. 433)

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 138.470 - SP (2009/0109459-0)

RELATORA : MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

IMPETRANTE  : QUINTINO ANTONIO FACCI

ADVOGADO : SAID HALAH

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : QUINTINO ANTONIO FACCI
ADVOGADOS : SAID HALAH
RODRIGO MARRA
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
(Relator): Tenho por imperioso reconhecer a inadequacéo da via €eleita,
utilizada indevidamente como sucedaneo de recurso especial, pelo que nao
se faz merecedora de conhecimento a impetracéo.

As Turmas julgadoras integrantes da eg. 3.2 Se¢do deste Superior
Tribunal de Justica tém sinalizado a necessidade de racionalizacéo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal.

As hipoteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
gue o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
cabivel.

Nesse sentido, sdo os precedentes deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribuna Federa: HC 156.087/SP, Rel. Ministra Maria
Thereza de Asss Moura, HC 108.715, Rel. Min. Marco Aurdlio e HC
110.423, HC 107.882 e HC 108.399, estes da relatoria do Ministro Luiz
Fux.

De toda a sorte, porém, a inadequacdo da via eleita, ndo desobriga
esta Corte Superior de fazer cessar manifesta ilegaidade constatada que
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importe no cerceamento do direito de ir e vir do paciente. Deve ser afastada,
referida ilegalidade por meio da concesséo, ex officio, da ordem de habeas
corpus.

Essa nédo é, de todo modo, a hipdtese dos autos.

Primeiro, quanto a alegacéo de que n&o seria possivel pronunciar o

réu em caso de duvida, extrai-se do voto do relator o seguinte excerto:

"Desde logo, cumpre esclarecer que, encerrando a sentenca de
pronincia ( e sua decisfo confirmatdria) mero juizo de
admissbilidade da acusacéo, tem-se por suficiente a demonstracéo,
em seu bojo, da prova da materididade dditiva e da exigéncia de
indicios de autoria, de modo a permitir a submissfo do réu a
jugamento perante o i Popular. Ndo deve o magistrado,
portanto, redizar exame gprofundado do quadro probatério, sob
pena de influr no &imo dos jurados e, desta forma, vulnerar o
postulado da livre convicgdo dos juizes leigos. Nesse sentido: RT
784/531 e 726/588.

Isto posto, compulsando 0 decisum guerreado, verificase, em
primero lugar, que todas as preliminares arguidas pelas defensorias
viranse expressamente gpreciadas e rgetadas pea turma
julgadora (indusve as de nulidade do fato, em virtude da suspeicéo
da magidrada processante e por terem as confissdes e delagoes
extrgudiciais 9do obtidas mediante tortura). Apura-se, outrossm,
que o0 quadro probatério dos autos foi satisfatoriamente anaisado,
concluindo-se, a0 find, exidirem indicios sUficdentes de autoria
contra os acusados (dentre ees 0 embargante), de modo a permitir
a ubmissdo de todos a julgamento perante o Tribund do Juri.
Destarte, tendo sdo demondtrado no v. acordéo a exigéncia de
embasamento probatdrio para a prondncia dos reus, ndo hafaar-se
em contrariedade para com a evidéndia dos autos, tampouco em
OMISSAD quanto as provas produzidas.” (fls 10620/10621).

Dessa forma, o Tribunal de origem decidiu de acordo com o
entendimento deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a deciséo
de pronancia configura um simples juizo de admissibilidade da acusacéo,
exigindo-se apenas 0 exame da ocorréncia do crime e de indicios de sua

autoria, ndo sendo necessaria a demonstracdo dos requisitos de certeza
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necessarios a prolacdo de um édito condenatorio, conforme preceitua o art.
413 do Codigo de Processo Penal.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. PRONUNCIA CONFIRMADA PELA
CORTE DE ORIGEM. ABSOLVICAO SUMARIA.
IMPOSSIBILIDADE. RAZOES QUE NAO INFIRMAM OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. Afeir a exigénca de provas capazes de respddar a tese
acusatOria, exigiia o reexame do contexto fatico-probatdrio,
procedimento vedado nesta via, por forga do enunciado 7/STJ.

2. A decisBo de pronlnca, como reiteram a doutrina e
jurigorudéncia, encerra simples juizo de admissbilidade da
acusacdo, exigindo o ordenamento juridico somente indicios
minimos da ocorréncia do crime e de sua autoria para a
superacdo dessa fase do procedimento dojari .

3. A expressao in dubio pro societate ndo condste, propriamente,
em um principio do processo pend, mas em eficiente orientacdo ao
magidrado que, a0 decidir sobre a pronincia, deve andisar, de
forma fundamentada e limitada, a presenca dos dementos minimos
de autoria e maerididade, resguardando 0 méito ao juiz naturd da
causa.

4. O Tribund do Jiri, no momento de fundamentar seu veredicto,
deve promover a devida valoracdo das circunsancias processuais,
considerando, ainda, o principio do in dubio pro reo.

5. As dlvidas razoaveis quanto as linhas de argumentac@o tracadas
entre acusac@o e defesa, devem, por ordem condituciond, serem
dirimidas pelo Tribund do Jri, orgéo competente para julgar o
mérito das agdes que versam sobre crimes dolosos contra a vida

6. In casuy, a presenca de dementos minmos de materididade e
autoria exige a submissdo da controvérsga a Corte Popular.

7. A pate agravante deve infirmar todos os fundamentos da
deciso impugnada, mostrando-se inadmissivel 0 recurso que néo
se insurge contra todos des (Simula 182/STJ).

8. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no ARESp 216.829/ES, Rd. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe
02/04/2013)
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. JULGAMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. ART. 544 DO CPC. PENAL.
PRONUNCIA. MERO MJizO DE ADMISSBILIDADE.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O at. 544, § 4° do CPC deemina que o0 agravo de
indrumento deve ser julgado monocrdicamente pedo rdator,
sendo-lhe pemitido adentrar no méito do recurso especid.
Precedentes.

2. A proninda é um meo juizo de admisshilidade da
acusacdo, onde nado se exige prova incontroversa da
existéncia do crime, sendo suficiente que o juiz se convenca
de sua materialidade. Do mesmo modo, quanto a autoria, néo
€ necessaria a certeza exigida para a condenacao, bastando
gue existam indicios suficientes de que o réu sga o autor, a
teor disposto no art. 413 do Cadigo de Processo Penal.

3. A inversio do julgado demandaria, necessariamente, a incurséo
na maéria fética-probatoria dos autos, medida vedada em sede de
recurso especid, ateor da SImulan.’ 7 desta Corte.

4. Agravo regimentd a que Se nega provimento.

(AgRg no AREsp 133.378/Pl, Red. Minigro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012)

Passo seguinte, ja ndo se faria merecedor de conhecimento o
presente writ no que concerne a pretenséo de que a imputagdo de mandante
do crime ao recorrente foi obtida mediante tortura e retratada em juizo e que
ndo haindicios de autoria a ensgjar a pronuncia do reéu.

Tais questdes, demandam, inarredavelmente, a incursdo desta
Corte Superior na seara fatico-probatoria, 0 que ndo se coaduna com a via
eleita, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior.

No mais, 0 acordado exarado pela Corte Estadua se encontra em
perfeita sintonia com a orientacdo assente desta Corte Superior, firme no
sentido de que ndo havendo sido provada a aegada tortura e havendo
indicios de autoria do crime de homicidio, a questdo deve ser resolvida pelo
Tribunal do Juri.

Essa questdo, inclusive, ja foi objeto de apreciacdo no Recurso
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Especial n. 1.144.236, no qua proferi a seguinte decisdo monocratica:

Quanto a degacdo de que a imputagdo de mandante do crime ao
recorrente foi obtida mediante tortura e que ndo ha indicios de
autoria a ensgjar a prondncia do réu, assm se manifestou o reator,
no Tribund de origem:
"BEm terceiro lugar, quanto as vaias degagies de tortura,
mosiram-se iguamente desarrazoadas.
Inicddmente, deve-se ressdtar os laudos de exame de corpo
de ddito redizados nos co-réus Quintino Antonio, Arle e
Eduardo, os quas conduiram pda 'Austncia de lesdes
recentes de interesse médico legd’ (fls 956, 957 e 958).
De outra parte, muto embora os reatdrios médicos
congtantes do apenso do volume 50 atestem a exigéncia de
hematomas e eritemas nos corpos dos co-reus Eduardo e
Jodo Bdida, mider sientar que referidos exames foram
reglizados em 17/08/2004, portanto, quase dois anos apods as
oitivas extrgudiciais destes acusados (22/12/2002), de sorte
gue ndo se prestam a corroborar a verséo defensva, no
sentido de que suas declaragbes palicas teriam sido obtidas
mediante tortura.
Da mesma forma, as fotos acostadas a0 gpenso do volume
50 n&o condituem prova suficiente de que os agentes tenham
sofrido sevicias por parte dos milidancs vez que, da andise
de tas documentos, vidumbrase gpenas a presenca de
pequenocs hemaomas, incompativels com aguees que
certamente seriam delxados no corpo de uma pessoa
Submetida a severas agressoes.
Ademais, inda sdientar que o inquéito policdd indaurado
pela policia dvil de Ribeiréo Preto (destinado a invediger as
pretensas sevidias suportadas pelo acusado Jodo Bdtidta),
segundo informou a MM. Juizxade Primeiro Grau (fls. 9931),
foi arquivado.
(...)
No tocante a autoria, ha indicios sufidentes em relacdo a
todos os acusados, 0 s quas em suas declaraghes
extrgudicias e perante 0 MM. Juizo a quo, gpresentaram
versdes contraditrias e incompatives entre 9. (fls
10581/10582).
Dessaforma, tendo o Tribund locd afirmado, com base nas provas
dos autos, que restou comprovado indicios de autoria suficientes a
ensgar 0 juizo de pronincia, dterar esse entendimento implicaria
adentrar no universo fatico-probatério dos autos, esbarrando no
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Obice da Simula 7/STJ"

Opostos embargos de declaracéo, mantive a decisdo nos seguintes

"Consoante ja explictado no referido decisum, o Tribund de
origem, soberano na apreciacdo das provas, entendeu néo haver
provas da exigénda de tortura, devendo a questéo ser resolvida
pelo Tribund do Xri.

A questdo referente a0 erro materid também fa susciteda em
embargos de declaracdo perante o Tribund de origem, que rgeitou
0s embargos, refirmando a inexigénda de prova da tortura, néo
sendo viave, agora, ao Superior Tribund de Judica afadtar referida
conclusdo, por demandar reexame de matériafatico-probetdria”

E mesmo que assm ndo fosse, a prondncia ndo esta

exclusivamente embasada nos depoimentos dos corréus, retratados em juizo,

mas também em outras provas, como se pode observar dos seguintes

trechos da decisdo de pronuncia:

"Os indicios de autoria e materididade vertem das confissdes e
delacBes dos acusados José Gerddo, Jodo Batista, Eduardo e Arle
nafase do inquérito palicd, de suas entrevidas a jornais tdevisvos,
bem como a admissio de parte da culpa, pelos increpados Eduardo
e José Gerddo, em juizo, suas teses conflitantes, indusve na fase
dos interrogatdrios judicias, laudos necroscopicos da vitima,
pericias, recondtituicdo do crime e prova testemunhd.

Outrossm, as teses encampadas pelos Defensores, indudve do
acusado Quintino Antonio, de que as confissdes foram extraidas
por violéndia perpetrada por polidas, sdo anda questionavels, aé
porque o inquéito polidd indaurado em Riberéo Preto para
gpuracdo do gpontado ddito de tortura fo arquivado, sendo anda
também sujeta a andise mas gprofundada, por isso de mérito, os
relatos dos moradores vizinhos do acusado Jo&o Batisa quanto as
circungt@ncias de sua prisdo.

Medhor dizendo. No que tange aos indicios de participacéo de
QUINTINO ANTONIO FACCI, em que pese suas irmés terem
assnado, ao find da indrucdo, documento no sentido de que
acreditavam em sua inocéncig, dterando, dessarte os respectivos
depoimentos prestados perante este juizo, é de se dizer que dém
dos mesmos retratarem impressdes pessoais, tals manifestagtes sdo
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insuficientes para dicercar aimproninda

E que, conforme acima consignado, os indicios de atuac&o do réu
na empretada, como mandante, consstem nas delacOes e
confissdbes dos corréus, no fato de haver informagdes
formaig(boletins de ocorréncia e prova oral) de que meses
antes do ddlito teria ameacado seu pai e irmaocs e de,
aparentemente, ndo haver motivos para que a policia - aqui
compreendidos todos os agentes que particparam das
investigacOes, inclusve em outro Estado - o incriminassem,
injustamente.” (fls 9624/9625)

Por fim, no que se refere a necessidade de consignar nos autos
sustentacdo ora do Procurador de Justica, quando do julgamento do
Recurso em Sentido Estrito, impende destacar que sédo tomadas em notas
taquigréficas, tanto a sustentacdo ora da defesa quanto a do Ministério
Publico, além do que, constou do termo de julgamento que o Procurador de
Justica, Dr. Gabridd Eduardo Scotti, proferiu parecer opinando pela
impronuncia do réu Quintino Anténio Facci.

Outrossim, por se tratar de manifestacao oral, mostra-se descabida
Sua juntada por escrito, como pretende o impetrante.

Assm, ndo se vislumbra manifesta ilegdidade a ser reparada de
oficio.

Ante o exposto, NAO CONHECO do presente writ.

E como voto.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (PRESIDENTE): Srs. Ministros,
em um pegueno aditamento ao que disse as Sras. Ministras Relatora e Maria Thereza
de Assis Moura, mas sem, obviamente, acrescentar nada novo, pareceu-me que a
prova colacionada nos autos e trazida aqui € excelente elemento para o jari, para que
se firme a convic¢do do juri. Nao me parece que tenha havido violacédo de critério de
afericdo de prova, o0 que, ai, sim, seria suscetivel de apreciacao por esta Casa.

Acompanho os votos antecedentes, ndo conhecendo do pedido de
habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 138.470 - SP (2009/0109459-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Sr. Presidente,

trés razdes fazem-me acompanhar a eminente Ministra Relatora.

Primeiro, o fato de o Tribunal de Justica — ndo obstante a controvérsia
guanto a data do exame dos corréus, pois 0 exame comprovaria a eventual tortura
— ter afirmado categoricamente que ndo existem elementos que poderiam
demonstrar essa ocorréncia. Isso ficou claro na sentenca de pronuncia e, depois,

no acérdao proferido pelo Tribunal de Justica.

Segundo, o fato de que existem, segundo a sentenca de pronudncia,
outros indicios, com ameacas feitas pelo paciente a seu pai e irmaos, objeto de
ocorréncia policial e depoimentos testemunhais, ou seja, a pronuncia nao foi

calcada exclusivamente na questéo do depoimento dos corréus.

Por fim, como ja foi feito até antecipadamente pela Sra. Ministra
Relatora, ndo posso deixar de registrar a existéncia de precedentes do Supremo
Tribunal Federal no sentido de que, em se tratando de prondncia, basta que
existam indicios de que o réu seja o autor do crime, ou seja, de elementos
bastantes a fundar a suspeita de autoria. Foi o decidido no HC n. 90.708/BA, da
relatoria do Sr. Ministro Sepulveda Pertence, e também no HC n. 83.542/PE, ja
citado, inclusive, pela Sra. Ministra Relatora, sendo que, no primeiro, a hipotese é
bastante semelhante a do caso concreto, em que houve testemunho prestado na
fase policial, objeto de retratagcdo em juizo, sob o argumento de que havia sido
prestado sob tortura.

Acompanho o voto da eminente Ministra Relatora, ndo conhecendo do

pedido do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
Numero Registro: 2009/0109459-0 PROCESSO ELETRONICO HC 138470/ SP
MATERIA CRIMINAL
Nudmeros Origem: 4758273 56414 7442002 99070
EM MESA JULGADO: 23/04/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : QUINTINO ANTONIO FACCI
ADVOGADO : SAID HALAH
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : QUINTINO ANTONIO FACCI
ADVOGADOS : SAID HALAH

RODRIGO MARRA

CORREU : EDUARDO BORGES
CORREU : JOAOBATISTA DOSREISFILHO
CORREU : JOSE GERALDO FRANCISCO GUIMARAES
CORREU : ARLEI ROCHA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). CARLOS FERNANDO MATHIAS DE SOUZA, pea parte PACIENTE: QUINTINO
ANTONIO FACCI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da
Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Sebastido Reis Janior
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal hdes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



