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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.248.486 - SC
(2010/0163520-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

AGRAVANTE : UNIAO MOTORES ELETRICOSLTDA

ADVOGADO . JOSE MANUEL FREITASDA SILVA

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PENHORA DE TIiTULO DA DIiVIDA PUBLICA. AUSENCIA DE
LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA FAZENDA EXEQUENTE.
PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. ACORDAO
PARADIGMA. CIRCUNSTANCIAS FATICAS E JURIDICAS DESASSEMELHADAS.
DISSIDIO NAO CONFIGURADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Desatendidos os requisitos previstos no art. 266, 8 1° c.c. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ quando
n&o mencionadas "as circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados'.

2. Na hipétese em exame, verificase a inexiséncia de amilitude fatica apta a ensgar o
conhecimento dos presentes embargos, uma vez que ndo restou demonstrada a imediata liquidez
dos titulos de créditos oferecidos a penhora no acorddo embargado, por esse moativo foram
recusados, enquanto que no aresto paradigma o titulo de crédito penhoréve era de fécil liquidez.
3. "A Primeira Secéo desta Corte, quando do julgamento do REsp n. 1.090.898/SP, pela
sistematica do art. 543-C, do CPC, adotou entendimento no sentido de que a Fazenda Publica
exequente podera recusar o oferecimento de bem a penhora nos casos legas, ta quais a
desobediéncia da ordem de bens penhoraveis prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/80 e a baixa
liquidez do mesmo".

4. "N&o cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribund se firmou no
mesmo sentido do acdérddo embargado” (Simula 168/ST.J).

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves
e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Teori Albino
Zavascki.

Presidiu o julgamento o Sr. Minigtro Castro Meira.

Brasilia (DF), 27 de aoril de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.248.486 - SC
(2010/0163520-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : UNIAO MOTORES ELETRICOSLTDA
ADVOGADO . JOSE MANUEL FREITASDA SILVA
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental interposto pela UNIAO MOTORES ELETRICOS
LTDA contra decisdo de fls. 834/836e, pela qua neguel seguimento aos embargos de
divergéncia, sob trés fundamentos: (a) auséncia de smilitude fatica entre os casos confrontados,
(b) ndo preenchimento dos requisitos do art. 266, § 1° c.c. 255, 88 1° e 2, do RISTJ; e (¢)
incidéncia da SUmula 168/STJ, porquanto o entendimento firmado no acdrdao embargado se
encontra em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

Em sua razbes, a parte ora agravante sustenta, em esséncia, a auséncia de
fundamentacdo da decisdo agravada, bem como a inaplicabilidade da Simula 168/STJ, porquanto
"os titulos of ertados para a garantia da presente execucao fiscal sdo legitimos, tendo em vista que
foram induidos na repactuacéo feita pdo Governo e que sdo reconhecidos pela Secretaria do
Tesouro Naciond" (fl. 860e).

Requer, por esse motivo, 0 recebimento dos embargos de divergéncia e 0 seu
provimento pelo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.248.486 - SC
(2010/0163520-3)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. PENHORA DE TiTULO DA DIiVIDA PUBLICA.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA
FAZENDA EXEQUENTE. PRECEDENTE REGIDO PELA
SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. ACORDAO PARADIGMA.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS E JURIDICAS DESASSEMELHADAS.
DISSIDIO NAO CONFIGURADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Desatendidos os requisitos previstos no art. 266, § 1°, c.c. 255, 88 1°e 22,
do RISTJ quando nd mencionadas "as circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados'.

2. Na hipétese em exame, verifica-se a inexisténcia de smilitude fética apta
a ensgar o conhecimento dos presentes embargos, uma vez que nao restou
demonstrada a imediata liquidez dos titulos de créditos oferecidos a penhora
no acérddo embargado, por esse mativo foram recusados, enquanto que no
aresto paradigma o titulo de crédito penhoréve era de f&cil liquidez.

3. "A Primeira Secéo desta Corte, quando do julgamento do REsp n.
1.090.898/SP, pela sistematica do art. 543-C, do CPC, adotou entendimento
no sentido de que a Fazenda Publica exequente podera recusar o
oferecimento de bem a penhora nos casos legais, ta quais a desobediéncia
da ordem de bens penhoraveis prevista no art. 11 da Le n. 6.830/80 e a
baixa liquidez do mesmo"”.

4. "Néo cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do
Tribunad se firmou no mesmo sentido do acorddao embargado” (Simula
168/STJ).

5. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Rélator):

A decisdo agravada, que merece ser mantida por seus préprios fundamentos, foi
assm concebida (fls. 834/836e):

Trata-se de embargos de divergéncia opostos por UNIAO MOTORES
ELETRICOS LTDA contra acérddo da Segunda Turma desta Corte que negou
provimento a0 agravo regimental interposto de decisdo que conheceu do
agravo de instrumento para negar seguimento ao recurso especia assim
ementado (fl. 774e):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PENHORA DE
TITULO DA DIVIDA PUBLICA. AUSENCIA DE LIQUIDEZ.
POSSIBILIDADE DE RECUSA PELA FAZENDA EXEQUENTE.
ORDEM DO ART. 11 DA LElI N. 6.830/80. PRECEDENTE REGIDO
PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. AFERICAO DA
LIQUIDEZ DO TiTULO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
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1. A Primeira Secéo desta Corte, quando do julgamento do REsp n.
1.090.898/SP, pda sistemética do art. 543-C, do CPC, adotou
entendimento no sentido de que a Fazenda Publica exequente podera
recusar o oferecimento de bem a penhora nos casos legais, ta quais a
desobediéncia da ordem de bens penhoraveis prevista no art. 11 da Le n.
6.830/80 e a baixa liquidez do mesmo.

2. N&o é possivel a esta Corte infirmar a orientacdo adotada na
origem quanto a dificuldade de adienacéo dos titulos oferecidos a penhora,
visso que td providéncia demandaria a andise do contexto
fatico-probatério da demanda, o que ndo é permitido em sede de recurso
especia pelo Gbice da Simulan. 7/STJ.

3. Tendo em vista que o presente agravo regimental tratou, também,
de questdes diversas daquelas discutidas no recurso representativo da
controvérsia, deixo de aplicar a multa prevista no § 2° do art. 557 do
CPC.

4. Agravo regimental ndo provido.

Sustenta a embargante que o aresto embargado est4 em dissonancia com
julgado oriundo da Quinta Turma. Aponta como paradigma o acérdédo
resultante do julgamento do REsp 857.043/RS, que decidiu em sentido
contrério, qual sgja, que "os titulos de crédito que embora ndo possuam
cotacdo em bolsa, e apesar de ndo se encontrarem elencados no inciso |1, do
artigo 11, da le n° 6.930/80 sdo titulos representativos de um crédito, e, em
virtude disso, perfeitamente penhoréveis, por se enquadrarem no inciso VIlII
da referida le ("direitos e agbes"), ndo tendo que se falar em dienacdo dificil
ou onerosa’ (fl. 806€).

Requer, assim, o acolhimento dos embargos para que sga reformado o
acorddo embargado, prevalecendo atese do aresto paradigma.

Decido.

Inicialmente, verifico que o recurso é tempestivo, entretanto ndo
atendidos os requisitos do art. 266, 8§ 1°, c.c 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

Como cedico, para a comprovacao da divergéncia, devem os acérddos em
confronto, partindo de quadro fético semelhante, ou assemelhado, adotar
posicionamento dissonante quanto ao direito federal aplicavel: AgRg nos
EREsp 128.136/RJ, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, Segunda Se¢éo, DJ de
8/3/04.

No caso em exame, inexise smilitude fética hdbil a autorizar o
conhecimento dos embargos de divergéncia. O acorddo embargado expbs a
tese de que "a Fazenda Publica exequente podera recusar o oferecimento de
bem a penhora nos casos legais, td quais a desobediéncia da ordem de bens
penhoréveis prevista no art. 11 da Le n. 6.830/80 e a baixa liquidez do
mesmo" (fl. 774e).

Afirma o embargante que o ac6rddo embargado firmou o entendimento de
que "os titulos de crédito que embora ndo possuam cotacdo em bolsa, e apesar
de ndo se encontrarem elencados no inciso 11, do artigo 11, da lei n® 6.930/80
sdo titulos representativos de um crédito, e, em virtude disso, perfeitamente
penhoraveis, por se engquadrarem no inciso VIII da referida leé ("direitos e
acOes"), ndo tendo que se falar em dienacao dificil ou onerosa" (fl. 806e).

Com efeito, na hiptese em exame, os titulos de créditos oferecidos a
penhora referem-se a Titulo da Divida Externa Brasileira — State of Bahia,
emitido em 1913, ndo sendo demonstrada a sua imediata liquidez, por esse
motivo foram recusados (fl. 730€).

De outra parte, no acorddo embargado, o titulo de crédito penhorével era
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debénture — titulo executivo extrgjudicial, nos termos do art. 585, |, do CPC —,
sendo, por sua natureza, apto a ser negociado em Bolsa de Valores ou no
mercado de balcdo, conforme estabelece o0 art. 2° da Le 6.385/76, ou sgja, de
fécil liquidez.

Verificarse, portanto, a inexisténcia de similitude fética entre o acérddo
embargado e 0 paradigma, apta a ensgjar 0 conhecimento dos presentes
embargos.

Ademais, 0 acérddo embargado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal. A saber:

PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO AO ARTIGO 535, |l DO CPC.
(PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
NOMEACAO DE BEM A PENHORA. ORDEM LEGAL. RECUSA DO
BEM. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE. ART. 11 DA LEF. TITULO
DA DIVIDA PUBLICA (LETRAS FINANCEIRAS DO TESOURO -
LFT). EMBARGOS DE DECLARAGCAO. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC. NAO-OCORRENCIA).

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretensdo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos, quando o aresto
recorrido assentou que: "1. A recusa de bens oferecidos a penhora -
Letras Financeiras do Tesouro Naciona - para determinar a substituicéo
do bem indicado, por outros livres, é legitima e ndo importa em ofensa ao
art. 620 do CPC, méxime porgue a penhora visa a expropriagdo de bens
para satisfagdo integral do crédito exeqliendo. 2. O principio da menor
onerosidade do devedor ndo pode resultar na maior onerosidade para o
credor. 3. Oferecido 0 bem a penhora sem observancia da ordem prevista
no art. 11 da Le n° 6.830/80, visto que em primeiro lugar esta o dinheiro
e ndo os Titulos da Divida Publica, in casu, LFT, é licito ao credor e ao
julgador a ndo aceitagdo da nomeagdo a penhora desses titulos, pois a
execucdo € feita no interesse do exegiente e ndo do executado
(Precedentes: AgRg no AG n.° 744.591/SC, Redl. Min. José Delgado, DJU
de 22.05.2006; e AgRg no REsp. n.° 900.484/RS, Re. Min. Humberto
Martins, DJU de 30.03.2007)."

4. Embargos de declaragdo rejeitados (EDcl no REsp 838.614/SC,
Rel. Min. LUIZ FUX, Primera Turma, DJ de 13/11/08).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE NO RESPECTIVO TRIBUNAL OU
DE TRIBUNAL SUPERIOR. PERMISSIVO DO ART. 557 DO CPC.
AUSENCIA DE VIOLACAO. EXECUCAO FISCAL. TIiTULOS DA
DIVIDA AGRARIA. PENHORA. RECUSA PELO EXEQUENTE.
VIABILIDADE.

2. E licito ao credor n&o aceitar a nomeagdo a penhora de Titulos da
Divida Agraria (TDA's), sobretudo quando ndo obedecida a ordem
prevista no art. 11 da Le n. 6.830/80, que prevalece sobre o disposto no
art. 620 do CPC.

3. Recurso especial improvido (REsp 414.081/RS, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, DJ 2/8/06).

Aplicarse, desse modo, o verbete sumular 168/STJ, que dispde: "N&o
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cabem embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribuna se
firmou no mesmo sentido do acérddo embargado”.

Ante o exposto, com fundamento no art. 266, § 3° do RISTJ, indefiro
liminar mente os embargos de divergéncia.

Intimem-se.

Com efeito, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é no sentido de serem
inadmissiveis os embargos de divergéncia no que se refere ao acerto ou desacerto na aplicacéo
de regra técnica relativa a conhecimento de recurso especial. A saber:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
ADMISSIBILIDADE. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. REGRA TECNICA. VIA IMPROPRIA.
PRECEDENTES DO STJ.

1. A admissdo dos embargos de divergéncia reclama a comprovagdo do
dissidio jurisprudencia na forma prevista pdo RISTJ, com a demonstracéo
das circunstancias que assemelham os casos confrontados.

2. Os embargos de divergéncia ndo comportam discussdo acerca da
aplicac@o de regra técnica concernente ao conhecimento de recurso especial,
como, in casu, aincidénciada Simulan.® 280 do STJ.

3. Deveras, esta Corte em inimeros julgados firmou entendimento no
sentido da impossibilidade de discusséo, em sede de embargos de divergéncia,
acerca do acerto ou desacerto na aplicacdo de regra técnica relativa ao
conhecimento de recurso especial. Precedentes desta Corte: AgRg nos ERESp
1015194/RS, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVES, CORTE ESPECIAL,
julgado em 12/11/2009, DJe 23/11/2009; AgRg nos EREsp 969.025/SP, Rel.
Minisro ~ HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
14/10/2009, DJe 22/10/2009; AgRg nos EAg 995.092/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 28/05/2009, DJe 04/08/2009).

4. In casu, 0 aresto embargado ndo conheceu do recurso, ao fundamento
de que o Tribunal de origem fixou 0 seu entendimento com base na andlise de
legidacdo estadual e dos Convénios de ICMS aplicaveis, a0 passo que 0s
acordaos paradigma, adentrando 0 mérito da causa, decidiram pela auséncia de
isencdo de ICMS quanto & importacéo de pescado dos paises signatarios do
GATT, na hipétese de incidéncia do tributo sobre 0 mesmo pescado de &guas
nacionais.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no EREsp 810.200/SP, Rel.
Min. LUIZ FUX, Primeira Secdo, 197/10)

Desse modo, deve subsigtir a deciséo agravada, por se encontrar em consonancia
com a jurisprudéncia deste Superior Tribund.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2010/0163520-3 PROCESSO ELETRONICO EAQ 1.248.486/SC

Numeros Origem: 200804000340661 200902168138 200904000360743
PAUTA: 27/04/2011 JULGADO: 27/04/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : UNIAO MOTORES ELETRICOSLTDA
ADVOGADO : JOSE MANUEL FREITASDA SILVA
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - Sal ario-Educacio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO MOTORES ELETRICOSLTDA

ADVOGADO : JOSE MANUEL FREITASDA SILVA

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Hamilton Carvahido e Teori Albino
Zavascki.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



