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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.271.602 - SP (2010/0014544-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: MARITIMA SEGUROS S/A
: FABIO FRASATO CAIRES E OUTRO(S)
MAURICIO SANITA CRESPO E OUTRO(S)
: ANDRE LUIZ CORREIA DA SILVA E OUTROS
: SIMONE SANCHEZ
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. ACIDENTE DE TRANSITO. CONTRATO DE
SEGURO QUE, SUPOSTAMENTE, NAO CONTEMPLA DANOS
MORAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DESTA CORTE.

1. E vedada a simples interpretagdo de clausula contratual no ambito
de recurso especial. Incidéncia da Sumula 5/STJ.

2. Para afastar a premissa firmada pela Corte de origem, segundo a
qual é devida indenizagdo por danos morais na espécie, faz-se
necessario o revolvimento do conteudo fatico-probatério dos autos,
conduta vedada em sede de recurso especial ante o 6bice previsto
na Sumula 7/STJ.

3. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a
aplicacao da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com imposicado de
multa no patamar de 1% sobre o valor atualizado da causa.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com

aplicacédo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti e Jodo Otavio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia (DF), 03 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.271.602 - SP (2010/0014544-2)

AGRAVANTE : MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : FABIO FRASATO CAIRES E OUTRO(S)
MAURICIO SANITA CRESPO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANDRE LUIZ CORREIA DA SILVA E OUTROS
ADVOGADO : SIMONE SANCHEZ
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo de minha lavra, na
gual foi negado provimento ao agravo de instrumento, por esbarrar o recurso especial
anteriormente apresentado, nos obices das Sumulas 05 e 07 desta Corte.

Os agravantes argumentam que ndo pretendem reexaminar provas, mas obter
a correta aplicagdo do direito a espécie. Salientam que ndo tém a intencdo de discutir
clausulas do contrato firmado entre as partes, e sim debater a interpretagdo errdnea
conferida ao referido documento.

Reiteram a alegacdo de que apenas houve contratacdo da cobertura RCFV
para Danos Corporais e Danos Materiais, inexistindo estipulacdo acerca de danos morais,
gue, por esse motivo, ndo podem ser fixados.

E o relatorio.
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AGRAVO REGIMENTAL. ACIDENTE DE TRANSITO. CONTRATO DE
SEGURO QUE, SUPOSTAMENTE, NAO CONTEMPLA DANOS
MORAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DESTA CORTE.

1. E vedada a simples interpretacdo de clausula contratual no ambito
de recurso especial. Incidéncia da Sumula 5/STJ.

2. Para afastar a premissa firmada pela Corte de origem, segundo a
qual é devida indenizacdo por danos morais na espécie, faz-se
necessario o revolvimento do contetdo fatico-probatdrio dos autos,
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na Sumula 7/STJ.

3. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a
aplicacao da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, com imposicao de
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Os argumentos trazidos pelos agravantes ndo tém o condéo de alterar a

decisdo agravada.

Ao contrario, servem justamente para corroborar a assertiva de que incidem, na
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espécie, as Sumulas 05 e 07 desta Corte.

Com efeito, embora aleguem que pretendem tdo-somente obter a correta
aplicacdo do direito a espécie, fulcram-se no instrumento contratual firmado entre as partes
com o intuito de tornar exitoso seu pleito.

E o que se infere do seguinte excerto do presente agravo:

Ademais, a ora agravante esclarece que nao pretende discutir
clausulas do contrato pactuado, tendo em vista que estas sdo claras, o que
se discute é a interpretacdo errbnea dada ao documento encartado aos
autos.

O que pretende demonstrar € que houve um equivoco quanto a
interpretacdo do citado documento de fls. 89, o que deve ser corrigido, por
medida de justica.

Como se observa pelo teor do citado documento, ndo h& neles
nenhuma circunstancia, inscricdo ou declaragdo que venha a comprovar ter
havido a contratacdo da cobertura de danos morais.

Tanto se faz verdade tal afirmativa que a hip6tese de ter havido tal
contratacao jamais foi suscitada pelas partes contrérias.

A r. decisdo quanto a interpretacao do referido documento, possui
grave erro, uma vez que este evidencia que somente houve a contratacao
da cobertura RCFV para Danos Corporais e Danos materiais.

A contratacdo adicional nao foi feita, o que é cabalmente demonstrada
pelo citado documento, que ndo especifica nada a este respeito, nao
havendo qualguer estipulacao.

Cabivel argumentar que, mesmo que o entendimento fosse que a
cobertura de danos corporais compreendessem 0s danos morais, como fez
0 MM. Juizo de primeiro grau, ao seguir esta linha, o V. acérddo jamais
poderia fazé-lo com base no documento de fls. 89 que demonstra
totalmente o contrario (sic - fls. 204/205).

Como se observa, para se aferir as assertivas efetuadas no agravo, ndo ha
outra maneira sendo reexaminar o conteudo fatico-probatério dos autos, em especial o
contrato de seguro que funda a acéao.

Convém ressaltar que a Sumula 05/STJ obsta, justamente, a interpretacdo de
clausula contratual, que, nas proprias palavras dos agravantes, € o que pretendem ("o que se
discute é a interpretacdo errbnea dada ao documento encartado aos autos” - fl. 204).

A fim de extirpar qualquer davida acerca do tema, impende reproduzir, ipsis
litteris, o teor do mencionado verbete sumular: "A simples interpretacdo de clausula contratual
n&o enseja recurso especial”.

Ndo é demais reiterar que os Obices em questdo impedem a admissédo do
especial também no tocante a alegada divergéncia pretoriana, pois ndo ha como se aferir a
semelhanca fatica entre os arestos confrontados, sem revolver os documentos constantes
dos autos. Portanto, o dissidio ndo se encontra configurado nos termos do art. 255 do RISTJ.
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Por fim, verifica-se que o recurso mostra-se manifestamente infundado, a
ensejar a aplicacéo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental aplicando multa de 1%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depdésito da respectiva quantia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0014544-2 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.271.602/ SP

Numeros Origem: 116372518 116372520 1167251 99208014592150002
EM MESA JULGADO: 03/05/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : FABIO FRASATO CAIRES E OUTRO(S)

MAURICIO SANITA CRESPO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANDRE LUIZ CORREIA DA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : SIMONE SANCHEZ
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Mora - Acidente de

Trénsito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARITIMA SEGUROS S/A
ADVOGADOS : FABIO FRASATO CAIRES E OUTRO(S)

MAURICIO SANITA CRESPO E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANDRE LUIZ CORREIA DA SILVA EOUTROS
ADVOGADO : SIMONE SANCHEZ

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicacdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabd Gdlotti e Jodo Otavio de Noronha
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



