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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.056.708 - RJ (2008/0101275-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADO

MINISTRO LUIZ FUX

DROGARIA SAO JOSE LTDA

PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES E OUTRO(S)
FABIANE LUISI TURISCO

CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A ELETROBRAS E
OUTRO

CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO
INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA (AFERICAO DO
MOMENTO DA OCORRENCIA DA LESAO COM BASE NO
CONTEUDO DAS PRETENSOES DEDUZIDAS EM JUiZO).
JULGAMENTO DE RECURSOS ESPECIAIS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESP
1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS).

1. O empréstimo compulsdrio sobre energia eétrica indituido pela Le
4.156/62, cuja natureza tributéria restou reconhecida pelo Supremo
Tribund Federal (Recurso Extreordinério 146.615/PE), destinou-se a
expansdo e melhoria do setor eétrico brasileiro, tendo sdo exigido dos
consumidores de energia elétrica e recolhido nas faturas emitidas pelas
empresas didribuidoras, em beneficio da Eletrobras (Centrais Elétricas
Brasleras SA.).

2. A cobranca da audida exacéo, inicidmente, vigoraria de 1964 a
1968, tendo ddo, contudo, prorrogada até 1993, em virtude de
sucessivas alteracOes legidativas (até 31.12.1973 pela Le 5.073/66; de
01.01.1974 a 31.12.1983 pela Le 5.824/72; e, findmente, até 1993 pela
Le 7.181/83).

3. A sujeicdo passiva da obrigagdo tributéria, inicidmente, alcancava
todos os consumidores de energia eétrica, 0 que, posteriormente restou
modificado, passando a abranger t&o-somente os consumidores
indudgtriais cujo consumo mensal superasse 2.000 kw/h mensa
(Decreto-Lei 1.512/76).

4. A sstematica de devolucdo do empréstimo compulsorio, em linhas
gerais, fol tracada pela Le 4.156/62 (e suas alteragtes), a saber:

() a conta de consumo quitada (com o pagamento do
empréstimo compulsorio) era o documento hébil para ser trocado, no
prazo decadencid de 5 (cinco) anos, por OBRIGAGCOES AO
PORTADOR (Decreto-Lei 644/69);

(ii) as audidas obrigagies, em regra, eram resgataveis em
10 (dez) anos a juros remuneratorios de 12% (doze por cento) ao ano,
por forca da Le 4.156/62 (com a redacdo dada pela Le 4.676/65). A
partir de 1°.01.1967, o prazo para resgate das obrigactes passou a ser

de 20 (vinte) anos com juros remuneratérios de 6% ao ano incidente
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sobre o vaor nomind atudizado de acordo com o critério de correcéo
monetaria do vaor origind dos bens do ativo imobilizado das pessoas
juridicas (Lel 5.073/66);

(i) na vigéncia do Decreto-Lei 644/69, o resgate
poder-se-ia operar, excepcionamente, antes do vencimento, por sorteio
(desde que autorizado por assembléia gerad da Eletrobrds) ou por
restituicdo antecipada com desconto (fixado anualmente peo Minisiro
das Minas e Energia), desde que com a anuéncia dos titulares;

(iv) o resgate, no vencimento, das obrigacoes dar-se-ia em
DINHEIRO, facultando-se, contudo, a Eletrobrds a troca das
obrigactes por ACOES PREFERENCIAIS, sem direito a voto;

(v) a partir do Decreto-Lel 1.512/76, os valores recolhidos
pdos contribuintes eram  registrados como CREDITOS
ESCRITURAIS a serem convertidos, no decurso do prazo de 20 anos
ou antecipadamente (por deliberacso da assembléa geral), en ACOES
PREFERENCIAIS, nominativas do capitadl socid da Eletrobréas e
gravadas com clausula de indienabilidede (restricdo que poderia ser
suspensa pela assembléig, o que, de fato, ocorreu na 722 AGE);

(vi) na conversdo pelo vador corrigido do crédito ou do
titulo, mediante apuracdo do vaor parimonid de cada agdo
preferencial no balanco encerrado em 31 de dezembro do ano anterior
a assembléia de conversdo, haveria o pagamento em dinheiro do sado
gue ndo perfizesse nimero inteiro de acdes, e

(vii) os juros remuneratérios, a partir de 1°.01.1977, eram
pagos anua mente (no més de julho do ano seguinte a apuracéo do vaor
parimonia de cada acdo preferencia no balanco encerrado em 31 de
dezembro) aos consumidores industriais contribuintes, mediante
compensagdo nas contas de fornecimento de energia elétrica
(Decreto-Lei 1.512/76). Por seu turno, com a edi¢do da Le 7.181/83,
0S juros remuneratOrios passaram a ser pagos em parcelas mensais.

5. O prazo prescricional (e respectivo termo a quo) foi objeto de
dedinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo 543-C, do
CPC (REsp 1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS, Rel. Minidra
Eliana Cdmon, Primeira Secdo, julgados em 12.08.2009, publicados em
27.11.2009).

6. O prazo prescriciona para 0 exercicio da pretensdo de discussdo
judicid dos critérios de correcdo monetaria e dos juros incidentes sobre
os vaores recolhidos a titulo de empréstimo compulsdrio sobre energia
elétrica € quinquend, ex vi do disposto no atigo 1° do Decreto
20.910/32.

7. O dies a quo do prazo prescriciona surge com 0 nascimento da
pretensdo resistida (actio nata), assm considerado a possbilidade do
exercicio da pretensdo em juizo, pressupondo, portanto, a violagdo do
direito (ocorréncia da lesdo).

8. A violacdo do direito, no que concerne ao empréstimo compul sdrio
de energia eétrica, configurase com a ocorréncia do suposto
pagamento a menor, 0 que importa em termos inicias prescricionais
diferenciados a depender do contelido da pretenséo deduzida em juizo.
Assm é que
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(i) conta-se do més de julho de cada ano vencido, o prazo
prescriciona para 0 exercicio da pretensdo a incidéncia de correcdo
monetaria sobre 0s juros remuneratérios (artigo 2°, do Decreto-Lei
1.512/76) apurados em 31 de dezembro de cada ano e pagos em julho
do ano seguinte (mediante compensacdo dos valores nas contas de
energia elétrica), sem quaquer correcdo entre a data da apuracdo e o
efetivo pagamento; e

(i) conta-se da data do efetivo pagamento "a menor”, o
prazo prescricional para o exercicio da pretensdo a correcdo monetéria
sobre o principa, razéo pela qua, consderando-se que a restituicao
deu-se em forma de conversdo dos créditos em acdes da companhia
(vencimento antecipado da obrigacdo), o lapso prescricional teve inicio
na data em que a Assembléa Gera Extraordinaria (AGE) homologou a
conversdo, o que se deu em 20.04.1988 (conversdo dos créditos
condtituidos em 1978 a 1985 em agdes, ddiberada pela 722 AGE), em
26.04.1990 (conversdo dos créditos condituidos em 1986 e 1987 em
acles, ddiberada pea 822 AGE) e em 30.06.2005 (conversdo dos
créditos condtituidos em 1988 a 1993 em acles, ddiberada pela 143°
AGE).

16. In casu, cuida-se de acdo ordindria guizada em 19.11.2004, na
qua o pleito autora refere-se a titulos emitidos nos meses de marco e
maio de 1969 (fl. 362).

17. Destarte, a pretensdo esta alcancada pela prescricéo viso que 0s
Ultimos titulos foram emitidos em 1969, devendo ser resgatados em
1989, cabendo a parte recorrente ingressar em juizo até 1994.

18. Em razdo da ocorréncia da prescricao resta pregjudicada a andise
quanto a aplicacéo da correcdo monetéria.

19. A luz da nove metodologia legd, publicado o acorddio do
julgamento do recurso especia, submetido ao regime previsto no artigo
543-C, do CPC, os demais recursos ja didribuidos, fundados em
idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do
artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. ST.J 8/2008).

20. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, os Minisros da PRIMEIRA

TURMA do Superior Tribund de Justica acordam, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki,
Benedito Gongalves (Presidente) e Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Ministro

Brasilia (DF), 20 de abril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de agravo

regimental interposto por DROGARIA SAO JOSE LTDA, contra decisio desta relatoria assm

ementada:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO
COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA. PRAZO
PRESCRICIONAL. TERMO INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO
NATA (AFERICAO DO MOMENTO DA OCORRENCIA DA
LESAO COM BASE NO CONTEUDO DAS PRETENSOES
DEDUZIDAS EM JUizO). JULGAMENTO DE RECURSOS
ESPECIAIS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESP
1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS).

1. O empréstimo compulsdrio sobre energia elétrica instituido pela
Lei 4.156/62, cuja natureza tributaria restou reconhecida pelo
Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 146.615/PE),
destinou-se a expansdo e melhoria do setor elétrico brasileiro, tendo
sido exigido dos consumidores de energia elétrica e recolhido nas
faturas emitidas pelas empresas distribuidoras, em beneficio da
Eletrobréas (Centrais Elétricas Brasileiras SA.).

2. A cobranca da aludida exacao, inicialmente, vigoraria de 1964 a
1968, tendo sido, contudo, prorrogada até 1993, em virtude de
sucessivas alteracdes legislativas (até€ 31.12.1973 pela Lel 5.073/66;
de 01.01.1974 a 31.12.1983 pela Lei 5.824/72; e, finalmente, até
1993 pela Lei 7.181/83).

3. A sujeicdo passiva da obrigacdo tributaria, inicialmente,
alcancava todos os consumidores de energia elétrica, o que,
posteriormente restou modificado, passando a abranger
tdo-somente os consumidores industriais cujo consumo mensal
superasse 2.000 kw/h mensal (Decreto-Lei 1.512/76).

4. A sistemética de devolucdo do empréstimo compulsorio, em linhas
gerais, foi tracada pela Lei 4.156/62 (e suas alteracdes), a saber:

(i) a conta de consumo quitada (com o pagamento do
empréstimo compulsorio) era o documento habil para ser
trocado, no prazo decadencial de 5 (cinco) anos, por
OBRIGACOES AO PORTADOR (Decreto-Lei 644/69);

(i) as aludidas obrigacdbes, em regra, eram
resgataveis em 10 (dez) anos a juros remuneratorios de 12%
(doze por cento) ao ano, por forca da Le 4.156/62 (com a
redacdo dada pela Lei 4.676/65). A partir de 1°.01.1967, o
prazo para resgate das obrigacdes passou a ser de 20 (vinte)
anos com juros remuneratorios de 6% ao ano incidente sobre o
valor nominal atualizado de acordo com o critério de correcao
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monetéria do valor original dos bens do ativo imobilizado das
pessoas juridicas (Lel 5.073/66);

(i) na vigéncia do Decreto-Lei 644/69, o resgate
poder-se-ia operar, excepcionalmente, antes do vencimento, por
sorteio (desde que autorizado por assembléia geral da
Eletrobras) ou por restitui¢cdo antecipada com desconto (fixado
anualmente pelo Ministro das Minas e Energia), desde que com a
anuéncia dostitulares;

(iv) o resgate, no vencimento, das obrigacbes
dar-se-ia em DINHEIRO, facultando-se, contudo, & Eletrobras a
troca das obrigacdes por ACOES PREFERENCIAIS, sem direito
a voto;

(v) a partir do Decreto-Lei 1.512/76, os valores
recolhidos pelos contribuintes eram registrados como
CREDITOS ESCRITURAIS a serem convertidos, no decurso do
prazo de 20 anos ou antecipadamente (por deliberacéo da
assembléa geral), em ACOES PREFERENCIAIS, nominativas do
capital social da Eletrobrds e gravadas com clausula de
inalienabilidade (restricdo que poderia ser suspensa pela
assembléia, o que, de fato, ocorreu na 722 AGE);

(vi) na conversdo pelo valor corrigido do crédito ou
do titulo, mediante apuracéo do valor patrimonial de cada acéo
preferencial no balanco encerrado em 31 de dezembro do ano
anterior a assembléia de conversdo, haveria o pagamento em
dinheiro do saldo que n&o perfizesse nUmero inteiro de acles; e

(vii) os juros remuneratérios, a partir de 1°.01.1977,
eram pagos anualmente (no més de julho do ano seguinte a
apuracdo do valor patrimonial de cada acéo preferencial no
balangco encerrado em 31 de dezembro) aos consumidores
industriais contribuintes, mediante compensacéo nas contas de
fornecimento de energia elétrica (Decreto-Lei 1.512/76). Por seu
turno, com a edicdo da Lei 7.181/83, os juros remuneratorios
passaram a ser pagos em parcelas mensais.

5. O prazo prescricional (e respectivo termo a quo) foi objeto de
deslinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo 543-C,
do CPC (REsp 1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Primeira Secdo, julgados em 12.08.2009,
publicados em 27.11.2009).

6. O prazo prescricional para o exercicio da pretensdo de discussao
judicial dos critérios de corregcdo monetaria e dos juros incidentes
sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsorio
sobre energia elétrica é quinguenal, ex vi do disposto no artigo 1°,
do Decreto 20.910/32.

7. O dies a quo do prazo prescricional surge com o0 nascimento da
pretensdo resistida (actio nata), assm considerado a possibilidade
do exercicio da pretensdo em juizo, pressupondo, portanto, a
violacao do direito (ocorréncia da |eséo).

8. A violacdo do direito, no que concerne ao empréstimo
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compulsorio de energia elétrica, configura-se com a ocorréncia do
SUposto pagamento a menor, 0 que importa em termos iniciais
prescricionais diferenciados a depender do conteiido da pretensdo
deduzida emjuizo. Assm é que:

(i) conta-se do més de julho de cada ano vencido, o
prazo prescricional para o exercicio da pretensdo a incidéncia
de correcdo monetaria sobre 0s juros remuneratérios (artigo 2°,
do Decreto-Lel 1.512/76) apurados em 31 de dezembro de cada
ano e pagos em julho do ano seguinte (mediante compensacao
dos valores nas contas de energia elétrica), sem qualquer
correcao entre a data da apuracao e o efetivo pagamento; e

(i) conta-se da data do efetivo pagamento "a menor",
0 prazo prescricional para o exercicio da pretensido a correcao
monetaria sobre o principal, razdo pela qual, considerando-se
gue a restituicdo deu-se em forma de conversao dos créditos em
acdes da companhia (vencimento antecipado da obrigacéo), o
lapso prescricional teve inicio na data em que a Assembléia
Geral Extraordinaria (AGE) homologou a conversdo, 0 que se
deu em 20.04.1988 (conversao dos créditos constituidos em 1978
a 1985 em acles, deliberada pela 722 AGE), em 26.04.1990
(conversao dos créditos constituidos em 1986 e 1987 em acdes,
deliberada pela 822 AGE) e em 30.06.2005 (conversdo dos
créditos constituidos em 1988 a 1993 em acdes, deliberada pela
1432 AGE).

16. In casu, cuida-se de acao ordinaria ajuizada em 19.11.2004, na
qual o pleito autoral refere-se a titulos emitidos nos meses de mar¢o
e maio de 1969 (fl. 362).

17. Destarte, a pretensdo esta alcancada pela prescricao visto que
os ultimos titulos foram emitidos em 1969, devendo ser resgatados
em 1989, cabendo a parte recorrente ingressar emjuizo até 1994.
18. Em razdo da ocorréncia da prescricdo resta prejudicada a
analise quanto a aplicacéo da correcéo monetaria.

19. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

20. Recurso especial desprovido.

Sustenta a agravante, em suma, que

" Debéntures (e seus respectivos prazos prescricionais para conversao em
acoes) sao titulos de crédito regidos pela Lei das Sociedades Anénimas (artigos 52 a 74 da
Lei n. 6.404/76), e ainda pela Lei de Mercado de Capitais (art. 44 da Le n. 4.728/65), o
que enaltece ainda mais a inequivoca relacdo puramente de direito privado, com a
consequente aplicacdo do prazo prescricional do artigo 177, do Cédigo Civil de 1916.
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A Eletrobras é uma Sociedade de Economia Mista, aplicando-se-lhe as
disposicdes do direito privado em sua atuacdo empresarial, mormente no que tange ao
prazo prescricional, que ndo podera em hipétese alguma ser aquele previsto no Decreto
20.910/32.

(...)

Ou sgja, para o presente caso ndo ha o que se falar em responsabilidade
solidaria da Unido, muito menos na aplicacéo do decreto n.° 20.910/32. "

Ao find, requer a reconsideracéo da deciso hodilizada, ou, em caso negativo,
que sgja submetido o presente agravo a apreciacdo da Primeira Turma deste Superior Tribund

de Justica.

E o rdatdrio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA ELETRICA. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO
INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA (AFERICAO DO
MOMENTO DA OCORRENCIA DA LESAO COM BASE NO
CONTEUDO DAS PRETENSOES DEDUZIDAS EM JUiZO).
JULGAMENTO DE RECURSOS ESPECIAIS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESP
1.003.955/RS E RESP 1.028.592/RS).

1. O empréstimo compulsdrio sobre energia eétrica indituido pela Lei
4.156/62, cuja natureza tributaria restou reconhecida pelo Supremo
Tribund Federa (Recurso Extraordin&io 146.615/PE), destinou-se a
expansdo e melhoria do setor elétrico brasileiro, tendo sido exigido dos
consumidores de energia elétrica e recolhido nas faturas emitidas pelas
empresas digtribuidoras, em beneficio da Eletrobras (Centrais Elétricas
BradleirasS.A)).

2. A cobranca da dudida exacdo, inicidmente, vigoraria de 1964 a 1968,
tendo ddo, contudo, prorrogada até 1993, em virtude de sucessivas
alteracOes legidativas (até 31.12.1973 pela Le 5.073/66; de 01.01.1974 a
31.12.1983 pela Lei 5.824/72; e, findmente, até 1993 pelaLea 7.181/83).
3. A sujeicdo passiva da obrigagdo tributaria, iniciamente, alcangcava
todos os consumidores de energia eétrica, 0 que, posteriormente restou
modificado, passando a abranger tdo-somente os consumidores
indudriais cujo consumo mensal superasse 2000 kw/h mensal
(Decreto-Lei 1.512/76).

4. A sstemética de devolucdo do empréstimo compulsorio, em linhas
geras, fol tracadapelalLe 4.156/62 (e suas alteracdes), a saber:

(i) a conta de consumo quitada (com o pagamento do
empréstimo compulsorio) era o documento hébil para ser trocado, no
prazo decadencid de 5 (cinco) anos, por OBRIGACOES AO
PORTADOR (Decreto-Lei 644/69);

(i) as dudidas obrigacbes, em regra, eram resgataveis
em 10 (dez) anos a juros remuneratérios de 12% (doze por cento) ao
ano, por forca da Le 4.156/62 (com a redacdo dada pela Le
4.676/65). A partir de 1°01.1967, 0 prazo para resgate das
obrigacfes passou a ser de 20 (vinte) anos com juros remuneratorios
de 6% a0 ano incidente sobre o valor nomina atudizado de acordo
com o critério de correcdo monetéria do vaor origind dos bens do
ativo imohilizado das pessoas juridicas (Lel 5.073/66);

(i) na vigéncia do Decreto-Lei 644/69, o resgate
poder-se-ia operar, excepciondmente, antes do vencimento, por
sorteio (desde que autorizado por assembléia geral da Eletrobras) ou
por redtituicdo antecipada com desconto (fixado anuamente pelo
Minisro das Minas e Energia), desde que com a anuéncia dos
titulares;
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(iv) o resgate, no vencimento, das obrigacOes dar-se-ia
em DINHEIRO, facultando-se, contudo, & Eletrobrés a troca das
obrigagdes por ACOES PREFERENCIAIS, sem direito a voto;

(v) a patir do Decreto-Lei 1512/76, os vaores
recolhidos pelos contribuintes eram registrados como CREDITOS
ESCRITURAIS a serem convertidos, no decurso do prazo de 20 anos
ou antecipadamente (por deliberacdo da assembléia gerd), em
ACOES PREFERENCIAIS, nominativas do capitd socid da
Eletrobras e gravadas com clausula de indienabilidade (restricdo que
poderia ser suspensa pela assembléia, o que, de fato, ocorreu na 722
AGE);

(vi) na conversdo pelo vaor corrigido do crédito ou do
titulo, mediante apuracdo do vador patrimonid de cada acdo
preferencid no balango encerrado em 31 de dezembro do ano
anterior a assembléia de conversdo, haveria o pagamento em dinheiro
do saldo que néo perfizesse nimero inteiro de acdes; e

(vii) os juros remuneratérios, a partir de 1°.01.1977, eram
pagos anuamente (no més de julho do ano seguinte a apuracdo do
vaor parimonid de cada acdo preferencia no balanco encerrado em
31 de dezembro) aos consumidores industriais contribuintes, mediante
compensacao nas contas de fornecimento de energia eétrica
(Decreto-Lel 1.512/76). Por seu turno, com a edigdo da Le 7.181/83,
0S juros remuneratOrios passaram a ser pagos em parcelas mensais.

5. O prazo prescricional (e respectivo termo a quo) foi objeto de
dedinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo 543-C, do
CPC (REsp 1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS, Rel. Minigtra Eliana
Cdmon, Primeira Secdo, julgados em 12.08.2009, publicados em
27.11.2009).

6. O prazo prescricional para o exercicio da pretensdo de discusséo
judicid dos critérios de correcdo monetaria e dos juros incidentes sobre
os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsorio sobre energia
elérica € quinqiend, ex vi do digposto no atigo 1° do Decreto
20.910/32.

7. O dies a quo do prazo prescriciona surge com 0 nascimento da
pretensdo resistida (actio nata), assm considerado a posshilidade do
exercicio da pretensdo em juizo, pressupondo, portanto, a violagdo do
direito (ocorréncia da lesdo).

8. A violacdo do direito, no que concerne ao empréstimo compulsorio de
energia eétrica, configura-se com a ocorréncia do suposto pagamento a
menor, 0 que importa em termos inicias prescricionals diferenciados a
depender do contetido da pretensdo deduzida em juizo. Assm é que

(i) conta-se do més de julho de cada ano vencido, o prazo
prescriciona para 0 exercicio da pretensdo a incidéncia de correcéo
monetaria sobre os juros remuneratérios (artigo 2°, do Decreto-Lel
1.512/76) apurados em 31 de dezembro de cada ano e pagos em julho
do ano seguinte (mediante compensacdo dos valores nas contas de
energia eétrica), sem qualquer correcdo entre a data da apuragdo e o
efetivo pagamento; e

(ii) contarse da data do efetivo pagamento "a menor”, o
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prazo prescricional para 0 exercicio da pretensdo a correcdo
monetaria sobre o principd, razéo pela qua, considerando-se que a
restituicdo deu-se em forma de conversdo dos créditos em acles da
companhia (vencimento antecipado da obrigacdo), o lapso
prescriciond teve inido na data em que a Assembléa Gerd
Extraordinaria (AGE) homologou a conversdo, o que se deu em
20.04.1988 (conversdo dos créditos condituidos em 1978 a 1985 em
acles, ddiberada pda 722 AGE), em 26.04.1990 (conversdo dos
créditos congtituidos em 1986 e 1987 em acles, deliberada pela 822
AGE) e em 30.06.2005 (conversdo dos creditos congtituidos em 19838
a 1993 em acdes, deliberada pela 1432 AGE).

16. In casu, cuida-se de agdo ordinaria guizada em 19.11.2004, na qud

o pleito autord refere-se a titulos emitidos nos meses de margo e maio de

1969 (fl. 362).

17. Destarte, a pretensdo esta acancada pela prescricdo visto que os

ultimos titulos foram emitidos em 1969, devendo ser resgatados em 1989,

cabendo a parte recorrente ingressar em juizo até 1994.

18. Em raz&o da ocorréncia da prescricéo resta prejudicada a andise

quanto a aplicacéo da correcéo monetéria.

19. A luz da novel metodologia legdl, publicado o acord&o do julgamento

do recurso especia, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do

CPC, os demas recursos ja didribuidos fundados em idéntica

controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557,

do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

20. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): A decisdo agravada

ostenta o seguinte teor:

Trata-se de recurso especial interposto por DROGARIA SAO JOSE
LTDA com fulcro nas alineas "a" e "c", do permissivo
constitucional, no intuito de ver reformado acérdao proferido pelo
Tribunal Regional Federal da 22 Regido, assm ementado (fl. 441):

“TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA
ELETRICA. PRESCRICAO. OCORRENCIA.

1. A prescricao da acdo em que se cobra a devolugdo de
empréstimo compulsorio sobre energia elétrica € guinglenal e tem
inicio 20 (vinte) anos apds a aquisi¢do compulsoria das obrigaces
emitidas em favor do contribuinte, ou da antecipacdo do
cumprimento da obrigacao.

2. Deve ser reconhecida a prescricdo, ja que os ultimos titulos
foram emitidos em 1969 e deveriam ter sido resgatados em 1989.
Caberia a parte autora ingressar em juizo até 1994, e ndo em
19/11/2004.

3. Precedentes do Superior Tribunal de Justica (Resp. 614803-SC,
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rel. Min. José Delgado, DJU 26/02/2007; Resp. 790318/RS, rel.
Min. Castro Meira, DJU 06/02/2006; Resp. 676697/RS, rel. Min.
Castro Meira, DJU 07/11/2005).

4. Apelacao conhecida e desprovida.”

Noticiam os autos que em sede de apelacao, interposta em face de
sentenca que julgou improcedente a acdo ordinaria ajuizada por
DROGARIA SAO JOSE LTDA, o Tribunal Regional entendeu por
negar provimento ao recurso, nos termos da ementa retrotranscrita.
Opostos embargos de declaracédo, os mesmos foram rejeitados,
conforme a seguinte ementa (fl. 467):

"PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO -
OMISSAO- INEXISTENCIA — EFEITOS MODIFICATIVOS -
PRESQUESTIONAMENTO.

1 - Na espécie, ndo se verifica qualquer omissdo, obscuridade ou
contradicdo a ensejar efeitos modificativos, haja vista que o V.
acérdao embargado foi preciso ao explicitar a respeito da matéria
em foco, inexistindo qualquer violagdo aos incisos | e Il do artigo
535 do CPC, e, consequentemente, necessidade de complementacéo
ou de qualquer espécie de esclarecimento.

2-Desta forma, na verdade, o embargante deseja reabrir discussao
sobre matéria ja decidida por esta Colenda Terceira Turma,
visando a modificacdo do julgado, utilizando via processual
inadequada para alcancar seu objetivo.

3-Precedentes do Eg. STJ.

4-A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica “ é pacifica no
sentido de que néo viola o art. 535 do CPC, nem nega prestacdo
jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido,
adotou, entretanto, fundamentacgdo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia” (STJ, EDREsp. 486.697, rel. Min. Denise
Arruda, DJ 02/05/2005, p. 156).

5- Sendo a questdo relacionada ao pagamento de titulos emitidos
por forca de empréstimo compulsério de energia elétrica, como
forma de ressarcimento, de natureza tributaria, aplicavel a
prescricdo quinquenal a contar do encerramento do prazo
vintenario de resgate, nos moldes do Codigo Tributario Nacional
(arts. 165, I, c/c art 168).

6-Para fins de prequestionamento, basta que a questdo tenha sido
debatida e enfrentada no corpo do acérdao, sendo desnecesséria a
indicacao de dispositivo legal ou constitucional (STF, RTJ 152/243;
STJ, Corte Especial, RSTJ 127/36; ver ainda: RSTJ 110/187).
7-Embargos de declaracao conhecidos e desprovidos.”
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Nas razbes do seu recurso especial, a empresa aponta violagao aos
artigos 177, do Cadigo Civil de 1916. Pugna pelo afastamento da
prescricdo quinquenal, para que seja, conforme disposto no
Cadigo Civil de 1916 e na jurisprudéncia consolidada nesta Corte,
aplicada ao caso a prescricdo vintenaria, bem como requer a
aplicacdo da correcdo monetaria e juros pertinentes.

Com contra razdes, o recurso especial foi admitido na origem.
Relatados, DECIDO.

Deveras, a controvérsia central cinge-se, em sintese, ao prazo
prescricional (e respectivo termo a quo), e aos indices de correcao
monetaria aplicaveis a restituicao do empréstimo compulsorio sobre
energia elétrica.

Com efeito, o empréstimo compulsorio sobre energia elétrica
instituido pela Lei 4.156/62, cuja natureza tributaria restou
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal (Recurso
Extraordinario 146.615/PE), destinou-se a expansao e melhoria do
setor elétrico brasileiro, tendo sido exigido dos consumidores de
energia elétrica e recolhido nas faturas emitidas pelas empresas
distribuidoras, em beneficio da Eletrobras (Centrais Elétricas
Brasileiras SA.).

A cobranca da aludida exacao, inicialmente, vigoraria de 1964 a
1968, tendo sido, contudo, prorrogada até 1993, em virtude de
sucessivas alteracdes legidativas (até 31.12.1973 pela Le
5.073/66; de 01.01.1974 a 31.12.1983 pela Le 5.824/72; e,
finalmente, até 1993 pela Lel 7.181/83).

A sujeicdo passiva da obrigacao tributaria, inicialmente, alcancava
todos os consumidores de energia elétrica, 0 que, posteriormente
restou modificado, passando a abranger t&o-somente o0s
consumidores industriais cujo consumo mensal superasse 2.000
kw/h mensal (Decreto-Lel 1.512/76).

A sistemética de devolucdo do empréstimo compulsério, em linhas

gerais, foi tracada pela Lei 4.156/62 (e suas alteracdes), a saber:

() a conta de consumo quitada (com o pagamento do empréstimo
compulsorio) era o documento habil para ser trocado, no prazo
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decadencial de 5 (cinco) anos, por OBRIGACOES AO PORTADOR
(Decreto-Lel 644/69);

(ii) as aludidas obrigacfes, emregra, eram resgataveis em 10 (dez)
anos a juros remuneratorios de 12% (doze por cento) ao ano, por
forca da Le 4.156/62 (com a redacdo dada pela Le 4.676/65). A
partir de 1°.01.1967, o prazo para resgate das obrigacdes passou a
ser de 20 (vinte) anos com juros remuneratérios de 6% ao ano
incidente sobre o valor nominal atualizado de acordo com o critério
de correcdo monetaria do valor original dos bens do ativo
imobilizado das pessoas juridicas (Lei 5.073/66);

(iii) na vigéncia do Decreto-Lei 644/69, o0 resgate poder-se-ia
operar, excepcionalmente, antes do vencimento, por sorteio (desde
gue autorizado por assembléia geral da Eletrobras) ou por
restituicdo antecipada com desconto (fixado anualmente pelo
Ministro das Minas e Energia), desde que com a anuéncia dos
titulares,

(iv) o resgate, no vencimento, das obrigacbes dar-se-ia em
DINHEIRO, facultando-se, contudo, a Eletrobras a troca das
obrigacgdes por ACOES PREFERENCIAIS semdireito a voto;

(v) a partir do Decreto-Lel 1.512/76, os valores recolhidos pelos
contribuintes eram registrados como CREDITOS ESCRITURAIS a
serem convertidos, no decurso do prazo de 20 anos ou
antecipadamente (por deliberacso da assembléia geral), em ACOES
PREFERENCIAIS nominativas do capital social da Eletrobras e
gravadas com clausula de inalienabilidade (restricdo que poderia
ser suspensa pela assembléia, o que, de fato, ocorreu na 722 AGE);

(vi) na conversdo pelo valor corrigido do crédito ou do titulo,
mediante apuracéo do valor patrimonial de cada acao preferencial
no balanco encerrado em 31 de dezembro do ano anterior a
assembléia de conversdo, haveria o pagamento em dinheiro do
saldo que nédo perfizesse nimero inteiro de acdes; e

(vii) os juros remuneratorios, a partir de 1°.01.1977, eram pagos
anualmente (no més de julho do ano seguinte a apuracdo do valor
patrimonial de cada acao preferencial no balanco encerrado em 31
de dezembro) aos consumidores industriais contribuintes, mediante
compensacdo nas contas de fornecimento de energia elétrica
(Decreto-Lel  1.512/76). Por seu turno, com a edicdo da Lei
7.181/83, 0s juros remuneratOrios passaram a Ser pagos em
parcelas mensais.

O prazo prescricional (e respectivo termo a quo), foi objeto de
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deslinde em recursos especiais submetidos ao rito do artigo 543-C,
do CPC, cuja ementa (comum a ambos) merece transcricao:

"TRIBUTARIO, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL -
EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA — RECURSO
ESPECIAL: JUiZO DE ADMISSIBILIDADE — INTERVENCAO DE
TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - VI OLAC}AO DO
ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA — PRESCRICAO: PRAZO E
TERMO A QUO — CORRECAO MONETARIA — CONVERSAO DOS
CREDITOS EM ACOES VALOR PATRIMONIAL X VALOR DE
MERCADO — JUROS REMUNERATORIOS — JUROS MORATORIOS —
TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo
compulsdrio, por ndo contarem com a necessaria representatividade e por
possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

I1. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE: N&o se conhece de recurso especial:
a) quando deficiente a fundamentacao, seja por auséncia de indicacdo do
dispositivo legal tido por violado, sgja porgue o dispositivo indicado néo
ampara a tese defendida (Simula 284/STF); b) quando ndo atendido o
requisito do preguestionamento (Simula 282/STF); ¢) quando nao
configurado o dissidio jurisprudencial, segja por auséncia de similitude
fatica entre acordaos confrontados, sgja porque o acérdéo paradigma nao
enfrentou 0 mérito da questdo suscitada.

[11. JUiZO DE MERITO DO RECURSO

1. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: Inexiste incompatibilidade ou
contradicdo quando os fundamentos adotados pelo julgado sdo
absolutamente autbnomos, ficando nitida a pretensdo da parte embargante
de rediscutir tais fundamentos.

2. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS. CONVERSAO
DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA ACAO:

2.1 Cabivel a conversdo dos créditos em acfes pelo valor patrimonial e
ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legal (art. 4° da lei
7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de
diversos fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da
empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras
reconhecida pela CVM.

2.2 Sstemética de conversdo do crédito em acfes, como previsto no DL
1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

3.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
correcdo monetéria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressao
da atualizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e 0 1°
dia do ano subsequiente, que deve obedecer aregrado art. 7°, 8 1°, da Lel
4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.
3.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme
pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao art.
3° da Lei 4.357/64.

3.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relacéo
ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversao e a data
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da assembléia de homologacéo.

4, CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:
Devida, em tese, a atualizagdo monetaria sobre juros remuneratérios em
razao da ilegalidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia
de atualizacdo entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescricdo quinquenal.
Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da
parte autora. Acordao reformado no ponto em que determinou a incidéncia
dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a
sistematica legal (art. 2°, caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 e do art.
3° da Lei 7.181/83).

5. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA: Sio devidos juros remuneratorios de 6% ao
ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de correcdo
monetéria (incluindo-se os expurgos inflacionérios) incidente sobre o
principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).
Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na
forma de participagdo acionéria (acOes preferenciais nominativas), a
critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos
termos do Decreto-lei 1.512/76.

6. PRESCRICAO:

6.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
correcdo monetaria e juros remuneratérios sobre os valores recolhidos a
titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.

6.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAQ: o termo inicial da prescricio
surge com o nascimento da pretensdo (actio nata), assm considerada a
possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo
prescricional a partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu
conhecimento pelo titular do direito. Assim: a) quanto a pretensdo da
incidéncia de correcdo monetaria sobre os juros remuneratérios de que
trata o art. 2° do Decreto-lel 1.512/76 (item 4), a lesdo ao direito do
consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no
momento em que a ELETROBRAS realizou 0 pagamento da respectiva
parcela, mediante compensacao dos valores nas contas de energia elétrica;
e b) quanto a pretensdo de correcdo monetaria incidente sobre o principal
(item 3), e dos juros remuneratérios dela decorrentes (item 5), a lesdo ao
direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do
empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos
créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
Assembléia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 — coma 722 AGE — 12 conversdo; b) 26/04/1990 — coma 822
AGE — 22 conversdo; e c) 30/06/2005 — com a 143% AGE — 32 conversao.
7. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E
JUROS DE MORA:

7.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacéo judicial
ficam sujeitos a correcdo monetaria, a contar da data em que deveriam ter
sido pagos. a) quanto a condenacéo referente as diferencas de correcéo
monetaria paga a menor sobre empréstimo compulsorio (item 3 supra), o
débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente
assembléa-geral de homologagdo da conversdo em agles; b) quanto a
diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito judicial deve ser




V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

corrigido a partir do més de julho do ano em que os juros deveriam ter
sido pagos.

7.2 INDICES observado o Manual de Célculos da Justica Federal e a
jurisprudéncia do STJ, cabivel o cOmputo dos seguintes expurgos
inflacionéarios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36%
(fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14%
(fevereiro/89), 84,32% (marc¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90),
9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76%
(setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30%
(dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79%
(marco/91). Manutencdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.

7.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacio de
sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, correcdo monetéria e
juros moratérios a partir da citacdo: a) de 6% ao ano, até 11/01/2003
(quando entrou em vigor o novo Cadigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do
CC/1916; b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que s¢
refere o dispositivo é a taxa SELIC.

8. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa
SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e atualizacdo
monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulacao desse indice com
juros de mora.

9. EM RESUMO: Nas agBes em torno do empréstimo compulsorio da
Eletrobras de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as
seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés
guestdes, basicamente: a) diferenca de correcdo monetaria sobre o
principal e os juros remuneratérios dela decorrentes (itens 3 e 5); b)
correcdo monetéria sobre os juros remuneratérios (item 4); ¢) sobre o
valor assm apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais
(correcéo monetéria desde a data do vencimento - item 7.1 e 7.2 e juros de
mora desde a data da citacéo - item 7.3).

(...)" (REsp 1.003.955/RS e REsp 1.028.592/RS, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Primeira Secdo, julgados em 12.08.2009, publicados em
27.11.2009)

Conseguentemente, o prazo prescricional para o exercicio da

pretensdo de discussao judicial dos critérios de correcéo monetaria
e dos juros incidentes sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio sobre energia elétrica é quinguenal, ex vi
do disposto no artigo 1°, do Decreto 20.910/32.

O dies a quo do prazo prescricional surge com 0 nascimento da
pretensdo resistida (actio nata), assm considerado a possibilidade
do exercicio da pretensdo em juizo, pressupondo, portanto, a
violacao do direito (ocorréncia da |eséo).
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A violacdo do direito, no que concerne ao empréstimo compulsorio

de energia €elétrica, configura-se com a ocorréncia do suposto

pagamento a menor, 0 que importa emtermos iniciais prescricionais

diferenciados a depender do conteldo da pretensdo deduzida em
juizo. Assim é que:

(i) conta-se do més de julho de cada ano vencido, o prazo
prescricional para o exercicio da pretensdo a incidéncia de
correcdo monetaria sobre 0s juros remuneratorios (artigo 2° do
Decreto-Lel 1.512/76) apurados em 31 de dezembro de cada ano e
pagos em julho do ano seguinte (mediante compensacdo dos
valores nas contas de energia elétrica), sem qualquer correcéo
entre a data da apuracao e o efetivo pagamento; e

(if) conta-se da data do efetivo pagamento "a menor”, o prazo
prescricional para o exercicio da pretensdo a correcdo monetaria
sobre o principal, razdo pela qual, considerando-se que a
restituicéo deu-se em forma de conversao dos créditos em acdes da
companhia (vencimento antecipado da obrigacdo), o lapso
prescricional teve inicio na data em que a Assembléia Geral
Extraordinéria (AGE) homologou a conversdo, o que se deu em
20.04.1988 (conversdo dos créditos constituidos em 1978 a 1985
em acoes, deliberada pela 722 AGE), em 26.04.1990 (conversao dos
créditos constituidos em 1986 e 1987 em acdes, deliberada pela 822
AGE) e em 30.06.2005 (conversdo dos créditos constituidos em
1988 a 1993 em acles, deliberada pela 1432 AGE).

In casu, cuida-se de acdo ordinaria ajuizada em 19.11.2004, na

qual o pleito autoral refere-se a titulos emitidos nos meses de mar¢o
e maio de 1969 (fl. 362).

Destarte, a pretensédo esta alcancada pela prescri¢éo visto que o0s
ltimos titulos foram emitidos em 1969, devendo ser resgatados em
1989, cabendo a parte recorrente ingressar emjuizo até 1994.
Emrazdo da ocorréncia da prescricdo resta prejudicada a anélise
guanto a aplicacado da correcao monetaria.

A luz da novel metodologia legal, publicado o acorddo do
julgamento do recurso especial, submetido ao regime previsto no
artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados
em idéntica controvérsia, deverdo ser julgados pelo relator, nos
termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, |, da Res. STJ 8/2008).

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
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Destarte, resta evidenciado que
a agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de infirmar a decisdo ora
hodtilizada, razéo pela qua merece a mesma ser mantida por seus préprios fundamentos.

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentd.

E como voto.
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Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretaria
Bela MARCIA ARAUJO RIBEIRO
AUTUACAO
RECORRENTE : DROGARIA SAO JOSE LTDA
ADVOGADOS . FABIANE LUISI TURISCO
MARCUS VINICIUSMENDES DE FREITAS EOUTRO(S)
RECORRIDO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRASE OUTRO
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : DROGARIA SAO JOSE LTDA
ADVOGADOS : PAULO GUILHERME DE MENDONGCA LOPES E OUTRO(S)
FABIANE LUISI TURISCO
AGRAVADO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS E OUTRO
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Benedito Gongalves (Presidente) e Hamilton
Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 20 de abril de 2010

MARCIA ARAUJO RIBEIRO
Secretaria

Documento: 964373 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 06/05/2010 Pagina 20 de 5



