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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1332417 - RS (2012/0137220-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : JUNIOR CAMILO FERNANDES E OUTRO
ADVOGADO : EDUARDO DE FREITAS ALVARENGA - SP122941
AGRAVADO : ANTONIO A DE FREITAS
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO NUNES DE MEIRELLES E OUTRO(S) -
RS033603
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DOS REUS.

1. O Tribunal local dirimiu a matéria submetida a sua apreciagdo, manifestando-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solugao da lide. Nao havendo
qualquer omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material no aresto recorrido,
inocorrente a ofensa ao artigo 535 do CPC/73.

2. Na espécie, o Tribunal estadual, ao negar provimento ao recurso de apelagdo dos
insurgentes, confirmou haver de identidade entre o produto fabricado pela autora e o
comercializado pelos réus, ora agravantes, e concluiu pela existéncia de contrafagao e
concorréncia desleal.

A reforma do aresto, neste aspecto, demanda incursao no acervo probatério dos autos,
providéncia inviavel de ser adotada em sede de recurso especial, ante o débice da
Sumula 7 desta Corte.

3. De acordo com orientagao deste Superior Tribunal de Justi¢a, "o dano moral por uso
indevido de marca deriva diretamente da prova que revele a existéncia de
contrafagcdo (dano moral in re ipsa), dispensando a prova de efetivo prejuizo” (Agint no
REsp 1537883/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
15/08/2019, DJe 04/09/2019). Precedentes.

4. A atual jurisprudéncia do STJ firmou entendimento segundo o qual, embora o art. 56,
§ 1°, da Lei 9.279/96 preveja a possibilidade de se alegar, em matéria de defesa, a
nulidade da patente, a melhor interpretagéo a ser dada ao aludido dispositivo legal € no
sentido de que essa alegagao deve se dar em acao autbnoma a ser ajuizada perante a
Justica Federal. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Saloméo.
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Brasilia, 04 de abril de 2022.

Ministro MARCO BUZZI
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.332.417 - RS (2012/0137220-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : JUNIOR CAMILO FERNANDES E OUTRO
ADVOGADO : EDUARDO DE FREITAS ALVARENGA -SP122941
AGRAVADO : ANTONIO A DE FREITAS
ADVOGADO . FLAVIO AUGUSTO NUNES DE MEIRELLES E OUTRO(S) -
RS033603
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por JUNIOR CAMILO
FERNANDES e OUTRA, contra a decisdo monocratica (fls. 644/653, e-STJ), da
lavra deste signatario, que negou provimento ao recurso especial.

Consoante se depreende dos autos, o apelo nobre, interposto, com
fundamento no art. 105, I, "a" e "c", da Constituicdo Federal, em face de acérdao do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado (fls. 526/527,
e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER
CUMULADA COM PERDAS E DANOS.

CONTRAFACAO. REGISTRO DE DESENHO INDUSTRIAL. USO
INDEVIDO DE PRODUTO PATENTEADO SEM A DEVIDA
AUTORIZACAO. DEVER DE INDENIZAR. CARACTERIZACAO.
Configura contrafacdo quando se verifica que os elementos caracterizadores
de um determinado produto encontram total semelhanca com produto de
outro fabricante, que detém precedente direito ao uso. Hip6tese em que o
conjunto probatério coligido aos autos demonstra a conduta ilicita dos
requeridos de fabricarem, comercializarem e exporem a venda calgados que
incorporam o desenho industrial da autora devidamente registrado no
Instituto Nacional de Propriedade Industrial — INPI, sem a devida
autorizacdo, em clara violacdo aos arts. 94, 97 e 109 da Lei n® 9.279/96, o
que justifica o dever de indenizar. Senten¢a mantida.

DANOS MATERIAIS. COMPROVAGCAO. A falsificacdo do calcado sub
judice reduziu a venda dos originais fabricados e comercializados pela
autora, uma vez que apresentavam-se praticamente idénticos aqueles, mas
com qualidade inferior e precos irrisérios. Ademais, o art. 209, caput, da Lei
n°. 9279/96, nao condiciona a reparacdo dos danos materiais a prova de
comercializacdo dos produtos fabricados, bastando a violagédo de direitos de
propriedade industrial ou a préatica de atos de concorréncia desleal, hip6tese
dos autos. Sentenca mantida.

DANO MORAL. CONFIGURACAO. A vulgarizacdo do produto e a
depreciacdo da reputacdo comercial do titular da marca, efeitos da préatica
de falsificagdo, constituem elementos suficientes a lesar o direito a imagem
do titular da marca, o que autoriza, em consequéncia, a reparagdo por
danos morais. Precedentes do STJ e desta Corte.
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QUANTUM INDENIZATORIO. ARBITRAMENTO. E cedigo que, na fixacio
da reparacdo por dano extrapatrimonial, incumbe ao julgador, atentando,
sobretudo, para as condi¢cdes do ofensor, do ofendido e do bem juridico
lesado, e aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, arbitrar
gquantum que se preste a suficiente recomposicdo dos prejuizos, sem
importar, contudo, enriquecimento sem causa da vitima. Ao concreto,
demonstrada a ilicitude do ato praticado pelos réus, e sopesadas as demais
particularidades do caso, entendo adequada a fixacao da verba indenizatéria
em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), que devera ser corrigida monetariamente
pelo IGP-M, a contar desta sesséo, e acrescida de juros legais, a contar do
evento danoso, nos termos da Sdmula n° 54 do STJ. Sucumbéncia
redimensionada.

APELO DOS REUS DESPROVIDOS.

APELACAO DA AUTORA PROVIDA.

Opostos embargos de declaracéo, restaram rejeitados.

Nas razdes do recurso especial, os recorrentes apontaram ofensa aos
artigos 128, 293, 326, 333, 1, 460 e 535 do CPC/73; 56, § 1°, 95, 96, § 1°, § 3°, 97, 98,
104,112, 81°, 118, 208 e 210 da Lei 9.279/96; 402 e 927 do CC/02.

Sustentaram, em sintese, que em razdo da nulidade do registro de
desenho industrial da agravada (solado), e ndo havendo "nulidade parcial, (de
registro de desenho industrial)", deveria ter sido reconhecido "que tanto o desenho
industrial da Embargada, quanto o da Embargante poderiam se valer do mesmo,
bem como da combinacédo de elementos conhecidos nos cabedais”.

Afirmaram estar "comprovada a exaustdo a circunstancia de ndo haver
ilicitude na conduta da Recorrente, que esta agindo regularmente, além de nao estar
configurado, ou sequer descrito, qualquer dano que possa ter sido experimentado
pela Recorrida".

Sem contrarrazdes.

ApoOs a decisdo de admisséo do recurso especial (fls. 639/643, e-STJ), os
autos ascenderam a esta egrégia Corte de Justica.

Por decisdo monocratica (fls. 644/653, e-STJ), foi desprovido o reclamo,
sob o fundamento de que ndo houve negativa de prestacao jurisdicional e, ainda,
aplicou-se, na hipotese, as Sumulas 7 e 83 do STJ.

Na presente oportunidade, os agravantes, em suas razoes de fls. 657/679
(e-STJ), insistem na alegada violacdo ao art. 535 do CPC/73, afirmando haver
"haver contradicdo entre as posi¢cdes assumidas pelo Juiz Singular e pelo Orgéo
Colegiado", bem como que o "acérdédo foi omisso quanto aos efeitos da declaracao
de nulidade de um dos titulos de propriedade industrial da Recorrida"; e, repisando

0s mesmos fundamentos expostos no recurso especial, pretende seja afastada a

Documento eletronico VDA31901570 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 28/03/2022 11:36:54
Codigo de Controle do Documento: 7EDA45D3-14C5-4814-BD02-6D8FAG95E853



P
L%%M///b?/ W%M A /ZA//Z[@

incidéncia dos 6bices aplicados na decisdo ora agravada.

Afirmam ser "viavel juridicamente o reconhecimento incidental da
nulidade do registro de desenho industrial remanescente, para afastar as
pretensdes de abstencdo de ato e de reparacdo de perdas e danos, materiais e
morais”.

Aduzem, por fim, a impossibilidade de incidéncia dos "juros de mora a
contar do suposto evento danoso".

Sem impugnacéo.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.332.417 - RS (2012/0137220-6)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
ORDINARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DOS REUS.

1. O Tribunal local dirimiu a matéria submetida a sua
apreciacdo, manifestando-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucéo da lide. Nao havendo qualquer
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material no aresto
recorrido, inocorrente a ofensa ao artigo 535 do CPC/73.

2. Na espécie, o Tribunal estadual, ao negar provimento ao
recurso de apelagcdo dos insurgentes, confirmou haver de
identidade entre o produto fabricado pela autora e o
comercializado pelos réus, ora agravantes, e concluiu pela
existéncia de contrafacdo e concorréncia desleal.

A reforma do aresto, neste aspecto, demanda incursao no
acervo probatério dos autos, providéncia inviavel de ser
adotada em sede de recurso especial, ante o0 0bice da Sumula
7 desta Corte.

3. De acordo com orientacdo deste Superior Tribunal de
Justica, "o dano moral por uso indevido de marca deriva
diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacdo
(dano moral in re ipsa), dispensando a prova de efetivo
prejuizo” (Agint no REsp 1537883/PR, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe
04/09/2019). Precedentes.

4. A atual jurisprudéncia do STJ firmou entendimento
segundo o qual, embora o art. 56, § 1°, da Lei 9.279/96 preveja
a possibilidade de se alegar, em matéria de defesa, a nulidade
da patente, a melhor interpretacdo a ser dada ao aludido
dispositivo legal é no sentido de que essa alegacéo deve se
dar em acdo autbhoma a ser ajuizada perante a Justica
Federal. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

O agravo interno ndo merece acolhida.

1. Inicialmente, no que se refere a tese de impossibilidade de incidéncia
dos "juros de mora a contar do suposto evento danoso", observa-se verdadeira
inovacgao recursal, tendo em vista a auséncia dessas alega¢cdes no bojo do recurso
especial interposto, o que impossibilita sua apreciacdo em virtude da preclusao
consumativa.

E orientacdo desta Corte que os argumentos apresentados apenas no
agravo interno ndo sao passiveis de conhecimento por importar em inovacgao
recursal.

A propésito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICO MEDICO-HOSPITALAR. DANOS MORAIS.
VALOR. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. DECISAO MANTIDA.

(-.r)

4. Impossivel a apreciacdo da tese relativa ao termo inicial dos juros
de mora, pois foi apresentada somente no presente agravo interno,
tratando-se, portanto, de inovacdo recursal. "Na linha dos precedentes
do STJ, os argumentos apresentados em momento posterior a interposicao
do recurso especial ndo sdo passiveis de conhecimento por importar
inovacgéo recursal, indevida em virtude da preclusédo consumativa" (Agint no
REsp n. 1.800.525/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 27/5/2019, DJe 3/6/2019).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1514443/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 05/11/2019)

2. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, ndo se
pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com auséncia de
fundamentacao ou negativa de prestacéo jurisdicional. Saliente-se, ademais, que o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos trazidos pela parte,
desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
deciséo, como de fato ocorreu na hipétese dos autos.

Assim, a apontada violacdo do art. 535 do CPC/73 nédo se efetivou no
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caso dos autos, uma vez que nao se vislumbra omissao, obscuridade ou contradicéo
no acoérddo recorrido capaz de tornar nula a decisdo impugnada no especial,
porquanto a Corte de origem apreciou a demanda de modo suficiente, havendo se
pronunciado acerca de todas as questdes relevantes.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. OFENSA AOS ARTS. 165, 458, Il, E
535, | E Il, DO CPC DE 1973. IMPROCEDENCIA DA ARGUICAO.
ACIDENTE AMBIENTAL. CONTAMINACAO DO SOLO E DAS AGUAS
SUBTERRANEAS. DOENCA GRAVE. PRAZO PRESCRICIONAL.
TERMO A QUO. CIENCIA INEQUIVOCA DOS EFEITOS DANOSOS A
SAUDE. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Improcede a arguicdo de ofensa aos arts. 165, 458, Il, e 535, | e Il, do
CPC de 1973, quando o Tribunal de origem se pronuncia, de forma
motivada e suficiente, sobre as questbes relevantes e necessarias ao
deslinde do litigio.

[--]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1478280/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe 15/08/2017)

3. Na espécie, a Corte local confirmou estar caracterizada a pratica de
contrafacdo e concorréncia desleal, bem como considerou correta a condenacéo dos
insurgentes, ora agravantes, ao pagamento de danos morais e materiais.

Convém colacionar os seguintes excertos do acérddo recorrido (fls.
,532/539 e-STJ):

Assim, ao contrario do sustentado, entendo que restou demonstrada a
conduta ilicita dos requeridos de fabricarem, comercializarem e
exporem a venda cal¢cados que incorporam o desenho industrial da
autora devidamente registrado no Instituto Nacional de Propriedade
Industrial — INPI.
A propdsito, a bem lancada sentenca, da lavra do nobre julgador singular,
Dr. Flavio Mendes Rabello (fls. 347/349), verbis:
A acgédo funda-se em alegados atos ilicitos de concorréncia desleal e de
contrafacdo em face da marca “Freeday” e dos desenhos industriais dos
modelos de ténis “Element”, de propriedade do autor, praticados pelos
ora requeridos.
A empresa ANTONIO A. DE FREITAS - ME possui registro de
“configuracdo aplicada em solado de calcado”, certificada pelo Instituto
Nacional da Propriedade Industrial (INPI) sob o cddigo DI6403029-6,
possui registro de “configuracéo estética aplicada em calcado esportivo”,
referente ao ténis de modelo chamado “Element”, certificado pelo
Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPl) sob o cdédigo
DI6402990-5 e possui 0 registro da marca mista “ Freeday”, depositado
em 26.08.1994 e concedido em 03.09.1996 pelo prazo de 10 anos,
certificado pelo Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI) sob o
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nimero 818025557, para roupas e acessorios de vestuario em geral e
artigos de viagem e roupas
Os registros do desenho industrial do calcado do autor é anterior ao das
requeridas.
N&o se pode olvidar o que diz o § 1° do art. 129 da mencionada Lei:
“Toda pessoa que, de boa fé, na data da prioridade ou depdésito, usava
no Pais, ha pelo menos 6 (seis) meses, marca idéntica ou semelhante,
para distinguir ou certificar produto ou servico idéntico, semelhante ou
afim, tera direito de precedéncia ao registro.”
Ou seja, a autora tem precedéncia no novo registro da marca “Freeday”,
porque ja a vinha utilizando ha muito mais de seis meses antes da data
do novo depdsito.
Ademais, ndo apenas o registro da marca como também o depdésito dao
direitos ao titular ou depositante, como assenta o art. 130 da mesma Lei:
(...)
Desse modo, o0 que pretende a autora é zelar pela integridade material e
pela reputacao da marca, o que é direito seu, seja como titular, seja como
depositante.
Quando ao processo administrativo do INPI, entendo que, mesmo que se
concluisse que ndo h& imitacdo da marca, pelo fato de “ndo haver
novidade no desenho como aduzem as rés, ainda assim o pleito do autor
mereceria amparo, pois, no que diz respeito aos desenhos dos ténis,
hé imitagdo substancial e a venda das imitagdes.
As semelhancas visuais dos produtos sédo indiscutiveis, ndo se
tratando de produtos meramente parecidos, porque todos os ténis
possuem caracteristicas comuns e tendéncias da moda que permitem
qgue o consumidor identifique um calcado como sendo dessa espécie. Os
cortes e aplicagcbes dos tecidos e outros materiais seguem as
mesmas linhas, posi¢cdes e formas do ténis do autor. Sdo muitas as
semelhancas, que, ao que parece, ultrapassam as meras
coincidéncias.
O que chama a atencédo é o solado do calcado, que é igual, apenas
néo constando a marca “FREEDAY".
Saliento novamente, mesmo que o estilo do sapato seja
corriqueiro, o desenho do solado poderia ser diferente, o que nédo
é, como denota-se nafoto de fl. 56.
Entéo, pelo que se vé, a imitacdo do ténis “Element”, por parte das
rés, sdo substanciais e ferem os desenhos industriais registrados
pelo autor.
Ao titular do desenho industrial registrado é garantida a propriedade do
mesmo (arts. 94 e 109 da Lei em aplicacdo), o que lhe da o direito de
impedir o seu uso ou reproducdo a qualquer titulo por terceiros nao
autorizados (paragrafo unico do art. 109).
Saliento, ainda, que a ré desistiu tacitamente da prova pericial
postulada pois quedou-se silente acerca do pagamento dos honorarios
periciais, restando, portanto, apenas 0 contexto probatério dos
autos que é amplamente favoravel ao autor.
Neste diapasédo, a procedéncia da demanda é medida que se impde, com
a condenacdo da ré aos lucros cessantes a serem apurados em
liquidacao de sentenca. [grifei].
Em complementacgéo, consigno que, ao contrario do sustentado, a lide foi
julgada nos exatos termos postos na inicial, tendo o Magistrado a quo
reconhecido a contrafacdo do calcado fabricado e comercializado
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pelos réus, em razado da violagdo ao desenho industrial registrado
pela autora.

Nao restam duavidas, portanto, de que os elementos caracterizadores do
calgcado fabricado e comercializado pelos réus encontram semelhanca
com os utilizados pela autora em produto de mesma classificagéo,
sendo inafastavel a possibilidade de confusdo do consumidor. E,
embora nao se desconheca a existéncia de algumas caracteristicas
distintivas entre os produtos, estas ndo sado capazes de evitar a
possibilidade de confusdo entre os produtos, gerada pela
coincidéncia de importantes elementos visuais.

Dessarte, a utilizacdo conjunta de varios elementos coincidentes, que
ao final formam a apresentacdo do produto fabricado e
comercializado pelos réus, é que faz caracterizar aimitagdo e o intuito
de confundir o consumidor, ensejando 0 reconhecimento da
contrafacao.

Ainda, importante salientar que a nulidade do Desenho Industrial n°
6403029-6 (solado utilizado no ténis em comento) nao representa ofensa
aos requisitos da novidade e originalidade do Desenho Industrial n°
6402990-5 (calgcado objeto da lide), na medida em que o solado nao
representa diferencial de design na composicdo final do produto, pelo
contrario, é a parte menos visivel e que menos chama a atencao nos dois
ténis. Além disso, nos termos do art. 97, paragrafo Unico, da Lei n® 9.279/96,
0 desenho industrial é considerado original, mesmo quando o resultado
visual decorra da combinacédo de elementos conhecidos, verbis:

(...)

Evidente que a falsificag8do do calgcado sub judice reduziu a venda dos
originais fabricados e comercializados pela autora, uma vez que
apresentavam-se praticamente idénticos aos originais, mas com
gualidade inferior e pregos irrisorios.

Ademais, o art. 209, caput, da Lei n°. 9279/96, ndo condiciona a reparacao
dos danos materiais a prova de comercializacdo dos produtos fabricados,
bastando a violacdo de direitos de propriedade industrial ou a pratica de atos
de concorréncia desleal, verbis:

(--r)

De fato aquele que estaria disposto a comprar, por uma soma consideravel,
produto exclusivo, elaborado pelo titular da marca em atencéo a diversos
padrdes de qualidade, durabilidade e seguranca, ndo mais o faria se tal
produto fosse vulgarizado por meio de uma falsificacdo generalizada.
Conclui-se, assim, que a falsificacdo, por si sO, provoca substancial reducdo
no faturamento a ser obtido com a venda do produto distinguido pela marca
registrada, o que autoriza, em conseqliéncia, a reparacdo por danos
materiais.

Por tais razb6es, a manutencdo sentenca que condenou 0s réus ao
pagamento de indenizacdo pelos danos materiais sofridos € medida
impositiva.

(-.r)

A vulgarizacdo do produto e a depreciacdo da reputacdo comercial do titular
da marca, efeitos da pratica de falsificacdo, constituem elementos suficientes
a lesar o direito & imagem do titular da marca, o que autoriza, em
consequéncia, a reparacado por danos morais.

Recentemente, esta Col. Camara, no julgamento da Apelacdo Civel n°
70036491207, de Relatoria do em. Desembargador Tulio de Oliveira
Martins, manifestou-se sobre a configuragdo de indenizagdo por danos
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morais in re ipsa, nas hipéteses em que configurada a contrafacao, verbis:

Portanto, o aresto recorrido esta em consonancia com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que é cabivel a condenacéao da recorrente
ao pagamento de perdas e danos, pois 0 prejuizo suportado prescinde de
comprovacao, porquanto constitui-se na propria violagao ao direito.

A propésito, vejam-se 0s precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. CONTRAFACAO DA MARCA. DANOS MORAIS.
PRESUNCAO. TERMO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS. SUMULA
54/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
dano moral por uso indevido de marca deriva diretamente da prova
gque revele a existéncia de contrafacdo (dano moral in re ipsa),
dispensando a prova de efetivo prejuizo.

2. No caso de responsabilidade extracontratual, o termo inicial dos juros de
mora € a data do evento danoso (Sumula 54/STJ).

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1537883/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 04/09/2019)

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. USO INDEVIDO
DE MARCA DE EMPRESA. SEMELHANCA DE FORMA. DANO
MATERIAL. OCORRENCIA. PRESUNCAO. DANO MORAL. AFERICAO.
IN RE IPSA. DECORRENTE DO PROPRIO ATO ILiCITO.
INDENIZACAO DEVIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A marca é qualquer sinal distintivo (tais como palavra, letra, numeral,
figura), ou combinacdo de sinais, capaz de identificar bens ou servigos de
um fornecedor, distinguindo-os de outros idénticos, semelhantes ou afins de
origem diversa. Trata-se de bem imaterial, muitas vezes o ativo mais valioso
da empresa, cuja protecdo consiste em garantir a seu titular o privilégio de
uso ou exploracdo, sendo regido, entre outros, pelos principios
constitucionais de defesa do consumidor e de repressdo a concorréncia
desleal.

2. Nos dias atuais, a marca nao tem apenas a finalidade de assegurar
direitos ou interesses meramente individuais do seu titular, mas objetiva,
acima de tudo, proteger os adquirentes de produtos ou servigos,
conferindo-lhes subsidios para aferir a origem e a qualidade do produto ou
servigo, tendo por escopo, ainda, evitar o desvio ilegal de clientela e a
pratica do proveito econdmico parasitario.

3. Alei eajurisprudénciado Superior Tribunal de Justicareconhecem
a existéncia de dano material no caso de uso indevido da marca, uma
vez que a prépria violagdo do direito revela-se capaz de gerar lesao a
atividade empresarial do titular, como, por exemplo, no desvio de
clientela e na confusao entre as empresas, acarretando inexoravel
prejuizo que devera ter o seu quantum debeatur, no presente caso,
apurado em liquidacéo por artigos.

4. Por sua natureza de bem imaterial, é insito que haja prejuizo moral a
pessoa juridica quando se constata o uso indevido da marca.

A reputacdo, a credibilidade e a imagem da empresa acabam atingidas

Documento eletronico VDA31901570 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 28/03/2022 11:36:54
Codigo de Controle do Documento: 7EDA45D3-14C5-4814-BD02-6D8FAG95E853



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

perante todo o mercado (clientes, fornecedores, sécios, acionistas e
comunidade em geral), além de haver o comprometimento do prestigio e da
qualidade dos produtos ou servicos ofertados, caracterizando evidente
menoscabo de seus direitos, bens e interesses extrapatrimoniais.

5. O dano moral por uso indevido da marca € aferivel in re ipsa, ou seja, sua
configuracdo decorre da mera comprovacao da pratica de conduta ilicita,
revelando-se despicienda a demonstracdo de prejuizos concretos ou a
comprovacgao probatoéria do efetivo abalo moral.

6. Utilizando-se do critério bifasico adotado pelas Turmas integrantes da
Segunda Secdo do STJ, considerado o interesse juridico lesado e a
gravidade do fato em si, o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), a
titulo de indenizacdo por danos morais, mostra-se razoavel no presente
caso.

7. Recurso especial provido.

(REsp 1327773/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 15/02/2018) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
EMPRESARIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MARCA. USO
INDEVIDO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
DANOS MORAIS. PRESUNCAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
(-.r)

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou o
entendimento de que, na hipétese de contrafagdo de marca, a
procedéncia do pedido de condenacdo do falsificador em danos
materiais e morais deriva diretamente da prova que revele a existéncia
de contrafagéo.

4. No caso dos autos, a Corte de origem, analisando o acervo
fatico-probatério dos autos, reconheceu o uso indevido de marca pela
agravante, que adotou a expressdo de uso exclusivo da agravada, nao
especificando que se tratava de pelicula escurecedora, porém nao
produzida pela empresa autora, o que impde o dever de indenizar.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1444464/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 15/12/2017) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. CONTRAFACAO DE MARCA. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS FALSIFICADOS.
CRITERIO A SER UTILIZADO PARA QUANTIFICACAO DO
MONTANTE DEVIDO A TITULO DE REPARACAO POR DANOS
MATERIAIS. DANOS MORAIS. DESNECESSIDADE DE
COMPROVACAO DO PREJUIZO. DANO IN RE IPSA.

[-.]

7- O prejuizo suportado prescinde de comprovacdo, pois se
consubstancia na propria violagdo do direito, derivando da natureza
da conduta perpetrada. A demonstracdo do dano se confunde com a
demonstracdo da existéncia do fato - contrafacao -, cuja ocorréncia é
premissa assentada pelas instancias de origem. Precedentes.

[--]

9- Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1674370/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 10/08/2017) [grifou-se]
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COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. PATENTE. CONTRAFACAO. INDENIZACAO
DEVIDA. DESPROVIMENTO.

I. "Na hipétese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de
condenacao do falsificador em danos materiais deriva diretamente da prova
gue revele a existéncia de contrafacdo, independentemente de ter sido, o
produto falsificado, efetivamente comercializado ou n&o." (32 Turma, REsp
n. 466.761/RJ, Relatora Ministra Nancy Andrighi, unénime, DJU de
04.08.2003).

Il. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1097702/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 30/08/2010)

PROCESSO CIVIL E COMERCIAL. MARCA. NULIDADE.
DECLARACAO. COMPETENCIA. CONTRAFACAO. DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PROVA.

1. A alegacdo de que é invalido o registro, obtido pela titular de marca
perante o INPI, deve ser formulada em acdo proépria, para a qual é
competente a Justica Federal. Ao Juiz estadual ndo € possivel,
incidentalmente, considerar invalido um registro vigente perante o INPI.

2. Na hipétese de contrafacao de marca, a procedéncia do pedido de
condenacdo do falsificador em danos materiais e morais deriva
diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacgéo.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1322718/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 11/12/2012)

Outrossim, rever a conviccao formada pelo Tribunal de origem acerca da
caracterizacdo de contrafacdo e concorréncia desleal, demandaria a analise dos
elementos faticos existentes nos autos, cujo reexame € vedado em ambito de
recurso especial, ante o 6ébice da Sumula 7 desta Corte.

llustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS OBJETO DE
CONTRAFACAO. ELEMENTOS DE PROVAS DOS AUTOS. REVISAO.
SUMULA N. 7/STJ.

1. Incide a Sumula n. 7/STJ na hip6tese em que a apreciacdo da tese
versada no recurso especial reclama a analise dos elementos probatérios
produzidos ao longo da demanda.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1396962/BA, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 01/09/2014)

Além disso, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "a
discussao sobre a validade de um registro de marca, patente ou desenho industrial,

nos termos da LPI, tem de ser travada administrativamente ou, caso a parte opte por
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recorrer ao judiciario, deve ser empreendida em acdo proposta perante a Justica
Federal, com a participacdo do INPI na causa. Sem essa discussao, 0s registros
emitidos por esse 6rgdo devem ser reputados validos e produtores de todos os
efeitos de direito” (REsp 1281448/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 08/09/2014).

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - NULIDADE DE
PATENTE - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO - INSURGENCIA DA RE.

1. A atual jurisprudéncia do STJ firmou entendimento segundo o qual,
embora o art. 56, 8 1° da Lei 9.279/1996, preveja a possibilidade de se
alegar, em matéria de defesa, a nulidade da patente, a melhor interpretacao
a ser dada ao aludido dispositivo legal € no sentido de que essa alegacao
deve se dar em acdo autbnoma a ser ajuizada perante a Justica Federal.
Precedentes.

2. A discusséo sobre a validade de um registro de marca, patente ou
desenho industrial, nos termos da LPI, tem de ser travada
administrativamente ou, caso a parte opte por recorrer ao judiciério,
deve ser empreendida em acdo proposta perante a Justica Federal,
com a participagdo do INPI na causa. Precedentes.

3. A conformidade do acérdao recorrido com o entendimento desta Corte
impede o conhecimento da pretensdo recursal, nos termos da Sumula
83/STJ, O6bice aplicavel tanto aos recursos interpostos pela alinea "a" do
permissivo constitucional, como pela alinea "c".

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1590046/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

PROCESSO CIVIL E COMERCIAL. MARCA. NULIDADE.
DECLARACAO. COMPETENCIA. CONTRAFACAO. DANOS
MATERIAIS E MORAIS. PROVA.

1. A alegacao de que é invalido o registro, obtido pela titular de marca
perante o INPI, deve ser formulada em acgado prépria, para a qual é
competente a Justica Federal. Ao Juiz estadual n&do é possivel,
incidentalmente, considerar invalido um registro vigente perante o
INPI.

2. Na hipétese de contrafacdo de marca, a procedéncia do pedido de
condenacdo do falsificador em danos materiais e morais deriva
diretamente da prova que revele a existéncia de contrafacgéo.
Precedentes.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1322718/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 11/12/2012)

PROCESSO CIVIL E DIREITO DE PROPRIEDADE INTELECUTAL.
REGISTRO DE DESENHO INDUSTRIAL E DE MARCA. ALEGADA
CONTRAFACAO. PROPOSITURA DE ACAO DE ABSTENCAO DE
USO. NULIDADE DO REGISTRO ALEGADO EM MATERIA DE
DEFESA. RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL, COM REVOGACAO
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DE LIMINAR CONCEDIDA EM PRIMEIRO GRAU. IMPOSSIBILIDADE.
REVESAO DO JULGAMENTO. NULIDADE DE PATENTE, MARCA OU
DESENHO DEVE SER ALEGADA EM ACAO PROPRIA, PARA A QUAL
E COMPETENTE A JUSTICA FEDERAL. RECURSO PROVIDO.

1. A alegacdo de que é invalido o registro, obtido pela titular de marca,
patente ou desenho industrial perante o INPI, deve ser formulada em
acao propria, para a qual € competente a Justica Federal. Ao juiz
estadual ndo é possivel, incidentalmente, considerar invalido um
registro vigente, perante o INPI. Precedente.

2. A impossibilidade de reconhecimento incidental da nulidade do
registro ndo implica prejuizo para o exercicio do direito de defesa do
réu de uma acéo de abstencéo. Nas hipoteses de registro irregular de
marca, patente ou desenho, o terceiro interessado em produzir as
mercadorias indevidamente registrada deve, primeiro, ajuizar uma
acdo de nulidade perante a Justica Federal, com pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela. Assim, todo o peso da
demonstracdo do direito recairia sobre o suposto contrafator que,
apenas depois de juridicamente respaldado, poderia iniciar a
comercializacao do produto.

3. Autorizar que o produto seja comercializado e que apenas depois, em
matéria de defesa numa acdo de abstencao, seja alegada a nulidade pelo
suposto contrafeitor, implica inverter a ordem das coisas. O peso de
demonstrar os requisitos da medida liminar recairia sobre o titular da marca
e cria-se, em favor do suposto contrafeitor, um poderoso fato consumado:
eventualmente o prejuizo que ele experimentaria com a interrup¢do de um
ato que sequer deveria ter se iniciado pode impedir a concessao da medida
liminar em favor do titular do direito.

4. Recurso especial provido, com o restabelecimento da decisdo proferida
em primeiro grau.

(REsp 1132449/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe 23/03/2012)

Aplica-se, pois, na espécie, igualmente, os Obices insculpidos nas
Sumulas 07 e 83 do STJ.
De rigor, portanto, a manutencao da decisédo ora agravada.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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Brasilia, 05 de abril de 2022
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