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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. SEGURO HABITACIONAL. JU
LGAMENTO MONOCRATICO. CONFIRMACAO PELO COLEGIADO.
VICIOS CONSTRUTIVOS. RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA.
PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.

1. A decisdo monocratica que da provimento a recurso especial, com base
em jurisprudéncia consolidada desta Corte, encontra previsdo nos arts. 932,
V, do CPC/2015 e 255, § 4°, lll, do RISTJ, ndo havendo falar, pois, em
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nulidade por ofensa a nova sistematica do Codigo de Processo Civil.
Ademais, a interposicdo do agravo interno, e seu consequente julgamento
pelo 6rgao colegiado, sana eventual nulidade.

2. A Segunda Secgéo do Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento
de que "a interpretagdo fundada na boa-fé objetiva, contextualizada pela
funcao socioecondmica que desempenha o contrato de seguro habitacional
obrigatério vinculado ao SFH, leva a concluir que a restricdo de cobertura,
no tocante aos riscos indicados, deve ser compreendida como a exclusao
da responsabilidade da seguradora com relagdo aos riscos que resultem de
atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e desgaste natural e
esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida util do imével,
porque configuram a atuacdo de forgas normais sobre o prédio" (REsp
1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 27/05/2020, DJe de 1°/06/2020).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi (Presidente).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia, 29 de marco de 2021.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator

Documento eletronico VDA28407176 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 30/03/2021 22:50:08
Codigo de Controle do Documento: b52c6984-9035-4b37-89¢1-8240132094a6



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1862698 - SP (2020/0040239-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE

ADVOGADOS . ANTONIO EDUARDO GONGALVES DE RUEDA - PE016983
LUCIANA CAVALCANTI DE GODOQY - PE025823
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE020670
PABLO RODRIGO NAZARETH COSTA - PE030463
CAMILA LIRA AFONSO FERREIRA PAIVA - PE035477

AGRAVADO : DAVID MOREIRA LOPES

AGRAVADO : JOSE CARLOS ALEIXO DO PRADO

AGRAVADO : IVAN BENEDITO BRAZ

AGRAVADO : JAIME DE SOUZA

AGRAVADO : JOAO FRANCO BRANDAO

AGRAVADO : ANIZIO RODRIGUES

AGRAVADO : OSWALDO LUIZ TURCARELLI

AGRAVADO : JOSE FRANCISCO PEREIRA

AGRAVADO : RENATO ANTONIO BORIN

AGRAVADO : ZILDA DOS SANTOS SILVA

AGRAVADO : DALVA THOMAZ MOLINA

AGRAVADO : DARCI DONIZETI MANFRINATO

AGRAVADO : SEBASTIAO MARCELINO DE SOUZA

AGRAVADO : EDUARDO FRANCISCO DALLACQUA

AGRAVADO : JOAO SILVA MARRIQUE

AGRAVADO : MARIA GENI DE OLIVEIRA FERRAREZ|

AGRAVADO : LEONILDO QUIRINO

AGRAVADO : MARIA JOSE RIBEIRO DE MATTOS

ADVOGADOS : GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227

RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212
HENRIQUE DA SILVA ZIMMERMANN E OUTRO(S) - SP314263

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. SEGURO HABITACIONAL. JU
LGAMENTO MONOCRATICO. CONFIRMACAO PELO COLEGIADO.
VICIOS CONSTRUTIVOS. RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA.
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1. A decisdo monocratica que da provimento a recurso especial, com base
em jurisprudéncia consolidada desta Corte, encontra previsdo nos arts. 932,
V, do CPC/2015 e 255, § 4°, lll, do RISTJ, ndo havendo falar, pois, em
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nulidade por ofensa a nova sistematica do Codigo de Processo Civil.
Ademais, a interposicdo do agravo interno, e seu consequente julgamento
pelo 6rgao colegiado, sana eventual nulidade.

2. A Segunda Secgéo do Superior Tribunal de Justi¢a firmou o entendimento
de que "a interpretagdo fundada na boa-fé objetiva, contextualizada pela
funcao socioecondmica que desempenha o contrato de seguro habitacional
obrigatério vinculado ao SFH, leva a concluir que a restricdo de cobertura,
no tocante aos riscos indicados, deve ser compreendida como a exclusao
da responsabilidade da seguradora com relagdo aos riscos que resultem de
atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e desgaste natural e
esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida util do imével,
porque configuram a atuacdo de forgas normais sobre o prédio" (REsp
1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 27/05/2020, DJe de 1°/06/2020).

3. Agravo interno a que se nega provimento.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 2.478/2.502) interposto contra decisao

desta relatoria que deu provimento ao recurso especial

Neste recurso, a parte agravante alega que (e-STJ fls. 2.486/2.498):

Nas razdes o Autor alega violagao dos artigos 47, 51, e 54 do Cddigo de Defesa
do Consumidor, além de divergéncia jurisprudencial, o que acarretaria o
necessario reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado
pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

[...] promoveu juizo de valor ao recurso especial apresentado, quando nao lhe é
dado o direito de fazé-lo por decisdo unipessoal.

[...] 0 julgamento na forma em que ocorreu, pelo Ministro Relator é por sua
natureza uma norma de exce¢ado que, por regra de hermenéutica, comporta
interpretagdo restritiva. Sua finalidade € meramente possibilitar o julgamento
mais rapido de processos, nas hipbéteses de rejeicdo de recursos
manifestamente inadmissiveis, ou de julgamento de questbes repetitivas a
respeito das quais ja haja jurisprudéncia pacificada, o que nao é o caso.

[...] o vicio de construcdo constitui risco desconhecido, pelo qual a seguradora
nao pode ser responsabilizada, sendo certo que questdo relativa ao material
empregado na construgdo ou técnica utilizada deve ser verificada em eventual
analise da responsabilidade do construtor.

As principais falhas constatadas decorrem de vicios de construcao, isentando a
seguradora de qualquer responsabilidade, ante a falta de cobertura da apdlice.
[...] convém destacar a pacifica jurisprudéncia do STJ, no sentido de serem
inaplicaveis as regras do Cédigo de Defesa do Consumidor ao contrato de mutuo
habitacional firmado no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, com
cobertura do FCVS, tendo em vista que a garantia ofertada pelo Governo
Federal, de quitar o saldo residual do contrato com recursos do mencionado
Fundo, configura clausula protetiva do mutuario e do SFH, fato que afasta a
utilizacao das regras previstas no citado Cédigo.

Ao final, pede a reforma da decisdo agravada e o provimento do especial.
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Os recorridos apresentaram impugnagao, na qual requerem a aplicagéo da
multa do art. 1.021, § 4°, do CPC/2015 e a condenagdo aos honorarios recursais (e-
STJ fls. 2.517/2.521).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A parte agravante n&o trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (e-STJ fls. 2.470/2.475):

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido pelo TJSP
assim ementado (e-STJ fl. 2.087):

Preliminares - Competéncia - Necessidade de demonstracdo de
comprometimento do FCVS com vistas a justificar o deslocamento do
feito para a Justica Federal - Prescricdo - Indenizagdo - Seguro
Habitacional - Inocorréncia - Danos permanentes e progressivos -
Entendimento jurisprudencial de que € vintenario o prazo prescricional
para reclamo de possivel defeito de imoével adquirido sob o regime do
SFH - Prescricdo ndo configurada - Legitimidade passiva - Auséncia
de comprovagdo de que a agravante ndo integra o “pool’ de
seguradoras participantes do Sistema Financeiro de Habitacao.

Suspensao do feito - Apreciagdo do RE 827.966/PR - Reconhecimento
de repercusséao geral no Tema 1011 que ndo enseja o sobrestamento
automatico dos processos - Auséncia de ordem expressa do Relator
do Recurso Extraordinario - Preliminares afastadas.

Apelacgéo Civel - Indenizagado Negativa de indenizagéo securitaria que
nao se afigura ilicita - Vicio de Construgao - Fiscalizacdo da obra nao
pode ser atribuida a seguradora - Exclusdo de cobertura securitaria -
Abusividade nao configurada - Vicio que constitui risco desconhecido
(art.784 do CPC) Recurso da ré provido.

Apelagdo Civel - Multa decendial - Incidéncia de juros - Analise
prejudicada em razao do provimento do recurso de apelacdo da ré
Recurso do autor prejudicado.

Sucumbéncia- Inversao do 6nus - Fixagdo de honorarios nos termos
do artigo 85, § 2°, do CPC - Execucgao dos valores sujeita ao disposto
no art. 98, §3°, do CPC.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 2.365/2.370).

No recurso especial (e-STJ fls. 2.104/2.164), interposto com fundamento no
art. 105, 1ll, "a" e "¢", da CF, os recorrentes alegam ofensa:

(i) aos arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, I, e paragrafo unico, Il, do CPC/2015,
porque (e-STJ fl. 2.125):

[...] permaneceu inerte, quedando omisso: (i) quanto a precedente
oriundo deste c. STJ; (ii) quanto a analise sistematica da apdlice
securitaria; e (iii)quanto a alegada ofensa a legislacdo federal (pré-
questionamento),condicdo  obrigatéria para admissibilidade e
apreciacao do presente recurso especial por essa Corte de Justica,
conforme orientagao da Sumula 211 /STJ.
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(i) aos arts. 423, 757 e 760 do CC/2002, 47, 48, 51, IV, e 54 do CDC, além
de dissidio jurisprudencial, pois (e-STJ fls. 2.130/2.135):

Constata-se facilmente que a apdlice habitacional possui clausulas que
se aparentam conflitantes acerca da indenizagdo de sinistros
provocados por vicios de construcdo, por isso os recorrentes pugnam
pela aplicacdo da legislagdo em apreco que, nestas hipoteses, manda
aplicar a disposi¢cao mais favoravel ao consumidor ou ao aderente.

O conflito de clausulas & claro e insofismavel, porque enquanto a
clausula3, subitem 3.2, das Condi¢cdes Especiais da apdlice manda
que somente os sinistros provocados por causas externas sejam
indenizados, a clausula 3a, subitem3.1, do Anexo 12 das Normas de
Rotinas do mesmo contrato - capitulo responsavel pela regulacao dos
sinistros, excepciona esta regra para os casos em que o imovel é
adquirido pronto através do SFH.

[...] Quando o imdvel for construido pelas entidades autorizadas a gerir
os recursos do Sistema Financeiro da Habitacdo, por imposicdo do
artigo 20 do Decreto Lei73/66, havera a contratacdo compulsoéria do
seguro habitacional e, particularmente da cobertura de danos fisicos
em imoveis, antes mesmo da instalagdo do canteiro de obras.

E que no SFH ha emprego de dinheiro publico nas construgdes das
moradias que depois vao constituir as proprias garantias hipotecarias
de sua aplicacdo. Portanto, seja na fase de construgdo como na fase
de comercializagdo dos imoveis, incide o seguro obrigatério.

[...] E se a seguradora é responsavel pela garantia da qualidade dos
materiais e da prépria construcao, é inafastavel o seu direito de
fiscalizar a obra, direito que para os fins e circunstancias do seguro
habitacional assume carater de dever /obrigacao.

Ainda que a acéao seja discutida a luz da relagao securitaria - e néo por
responsabilidade decorrente de culpa-esta claro que a cobertura dos
sinistros provocados por erros na construcdo consubstancia protecao
necessaria e coerente ao sistema especial de construgdes do SFH.

[...] Os contratos de seguro sao tipicos contratos de adesao. A apdlice
habitacional, particularmente, agrava esta circunstancia porque ao
mutuario ndo dado conhecé-la.

Assim as clausulas que possam apresentar interpretacdo conflituosa
sao resolvidas sempre em prol do aderente.

[...] A verdade insofismavel é que o seguro habitacional sempre cobriu
os sinistros de Danos Fisicos causados por vicios de construgao e as
razdes de ordem juridica sdo por mais evidentes para lhe dar
sustentacao cientifica.

A recorrida apresentou contrarrazbes (e-STJ fls. 2.375/2.386).
O recurso foi admitido na origem (e-STJ fls. 2.460/2.461).

E o relatério.

Decido.

Da omisséo

Os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver, na
sentenga ou no acoérdao, obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material,
conforme dispde o art. 1.022 do CPC/2015.

Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acoérdao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo juizo.
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A Corte local assim entendeu (e-STJ fls. 2.096/2.097):

Com efeito, ndo se afigura ilicita a negativa de indeniza¢ao securitaria,
porquanto alicercada na clausula 3.2 das “condi¢cbes particulares para
os riscos fisicos” da apdlice de seguro habitacional do SFH, que assim
estabelece: “Com excec¢ao dos riscos contemplados nas alineas “a” e
“b” do subitem 3.1., todos os citados no mesmo subitem deverao ser
decorrentes de eventos de causa externa, assim entendidos os
causados por forcas que, atuando de fora para dentro, sobre o prédio,
ou sobre o solo ou subsolo em que o0 mesmo se acha edificado, |he
causem danos, excluindo-se, por conseguinte, todo e qualquer dano
sofrido pelo prédio ou benfeitorias que seja causado por seus proprios
componentes, sem que sobre eles atue qualquer forga anormal”.

Neste aspecto, mostra-se descabida a pretensdo de impor a
seguradora requerida a responsabilidade por eventuais danos
originados em falhas de edificacdo, porquanto a fiscalizagcdo da obra
nao poderia ser atribuida a ela.

Da mesma forma, ndo ha que se falar em abusividade ou mesmo de
que a clausula que prevé a exclusao de cobertura securitaria vai contra
os préprios fundamentos do contrato.

Com efeito, o vicio de construgdo constitui risco desconhecido, pelo
qual ndo pode a seguradora ser responsabilizada, encontrando a
exclusao de cobertura respaldo no artigo 784 do Cdédigo Civil [...]

Desse modo, nao assiste razao a parte recorrente, visto que o Tribunal a
quodecidiu a matéria controvertida nos autos, ainda que contrariamente aos
seus interesses, ndo incorrendo em nenhum dos vicios previstos nos art.
1.022 do CPC/2015.

Da cobertura securitaria

O entendimento do TJSP contraria a jurisprudéncia da SEGUNDA SECAO
do STJ, pacificada no sentido de que "a interpretacdo fundada na boa-fé
objetiva, contextualizada pela fungdo socioecondmica que desempenha o
contrato de seguro habitacional obrigatério vinculado ao SFH, leva a concluir
que a restricdo de cobertura, no tocante aos riscos indicados, deve ser
compreendida como a exclusdo da responsabilidade da seguradora com
relacdo aos riscos que resultem de atos praticados pelo préprio segurado ou
do uso e desgaste natural e esperado do bem, tendo como baliza a
expectativa de vida util do imével, porque configuram a atuacao de forgas
normais sobre o prédio". Confira-se:

RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUM.
211/STJ. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA. IMOVEL ADQUIRIDO
PELO SFH. ADESAO AO SEGURO HABITACIONAL OBRIGATORIO.
RESPONSABILIDADE DA  SEGURADORA. VICIOS  DE
CONSTRUCAO (VICIOS OCULTOS). BOA-FE OBJETIVA. FUNCAO
SOCIAL DO CONTRATO. JULGAMENTO: CPC/15.

1. Acdo de indenizacgao securitaria proposta em 11/03/2011, de que foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 12/07/2018 e
concluso ao gabinete em 16/04/2019.

2. O proposito recursal € decidir se os prejuizos resultantes de
sinistros relacionados a vicios estruturais de construgdo estao
acobertados pelo seguro habitacional obrigatério, vinculado a crédito
imobiliario concedido para aquisicdo de imoével pelo Sistema
Financeiro da Habitagdo - SFH.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial (sum.
211/STJ).
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4. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acérdao recorrido, de modo a esgotar
a prestagao jurisdicional, ndo ha falar em violagdo do art. 1.022 do
CPC/15.

5. Em virtude da mutualidade insita ao contrato de seguro, o risco
coberto é previamente delimitado e, por conseguinte, limitada é
também a obrigacdo da seguradora de indenizar; mas o exame dessa
limitacdo nao pode perder de vista a préopria causa do contrato de
seguro, que € a garantia do interesse legitimo do segurado.

6. Assim como tem o segurado o dever de veracidade nas declaragdes
prestadas, a fim de possibilitar a correta avaliagdo do risco pelo
segurador, a boa-fé objetiva impde ao segurador, na fase pré-
contratual, o dever, dentre outros, de dar informagdes claras e
objetivas sobre o contrato, para permitir que o segurado compreenda,
com exatiddo, o verdadeiro alcance da garantia contratada, e, nas
fases de execucdo e poés-contratual, o dever de evitar subterflgios
para tentar se eximir de sua responsabilidade com relagdo aos riscos
previamente determinados.

7. Esse dever de informacado do segurador ganha maior importancia
quando se trata de um contrato de adeséo - como, em regra, sdo 0s
contratos de seguro -, pois se trata de circunstancia que, por si so,
torna vulneravel a posi¢cao do segurado.

8. A necessidade de se assegurar, na interpretacdo do contrato, um
padrdo minimo de qualidade do consentimento do segurado, implica o
reconhecimento da abusividade formal das clausulas que
desrespeitem ou comprometam a sua livre manifestacdo de vontade,
enquanto parte vulneravel.

9. No ambito do SFH, o seguro habitacional ganha conformacao
diferenciada, uma vez que integra a politica nacional de habitagao,
destinada a facilitar a aquisi¢do da casa propria, especialmente pelas
classes de menor renda da populacédo, tratando-se, pois, de contrato
obrigatério que visa a protegdo da familia e a salvaguarda do imével
que garante o respectivo financiamento imobiliario, resguardando,
assim, o0s recursos publicos direcionados a manutencao do sistema.

10. A interpretacdo fundada na boa-fé objetiva, contextualizada pela
fungdo socioeconbémica que desempenha o contrato de seguro
habitacional obrigatério vinculado ao SFH, leva a concluir que a
restricdo de cobertura, no tocante aos riscos indicados, deve ser
compreendida como a exclusdo da responsabilidade da seguradora
com relacdo aos riscos que resultem de atos praticados pelo proprio
segurado ou do uso e desgaste natural e esperado do bem, tendo
como baliza a expectativa de vida util do imével, porque configuram a
atuacao de forgas normais sobre o prédio.

11. Os vicios estruturais de construgao provocam, por si mesmos, a
atuacgao de forcas anormais sobre a edificacdo, na medida em que, se
€ fragilizado o seu alicerce, qualquer esforco sobre ele - que seria
naturalmente suportado acaso a estrutura estivesse integra - é
potencializado, do ponto de vista das suas consequéncias, porque
apto a ocasionar danos ndo esperados na situagdo de normalidade de
fruicdo do bem.

12. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
provido.

(REsp 1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA
SECAOQ, julgado em 27/5/2020, DJe 1°/6/2020 — grifei.)

Extrai-se do voto condutor do referido precedente que, "em se tratando de
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seguro habitacional, de remarcada fungdo social, ha de se interpretar a
apodlice securitaria em beneficio do consumidor/mutuario e da mais ampla
preservacdo do imovel que garante o financiamento”, concluindo pela
“‘impossibilidade de exclusdo do conceito de danos fisicos e de ameacga de
desmoronamento, cujos riscos sao cobertos, de causas relacionadas,
também, a vicios construtivos”.

Aplica-se ao caso a Sumula n. 568 do STJ.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial a fim de,
reconhecendo a existéncia de cobertura securitaria para o vicio de
construgao, determinar o retorno dos autos ao TJSP, para que prossiga no
julgamento da causa como entender de direito.

Publique-se e intimem-se.

De inicio, cumpre esclarecer que a decisdao monocratica que da provimento
a recurso, com base em jurisprudéncia consolidada desta Corte, encontra previsdo nos
arts. 932, V, do CPC/2015 e 255, § 4° lll, do RISTJ, ndo havendo falar, pois, em
nulidade por ofensa a nova sistematica do Cédigo de Processo Civil. Ademais, a
interposicado do agravo interno, e seu consequente julgamento pelo 6rgéao colegiado,

sana eventual nulidade.

Sob tal aspecto:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DO CPC DE 2015. EMBARGOS
DE DECLARAGAO OPOSTOS A DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. NAO INTERRUPCAO DA CONTAGEM DO PRAZO
PARA O RECURSO CABIVEL (AGRAVO). AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior orienta-se no sentido de que o
art. 932 do CPC/2015 e a Sumula 568/STJ admitem que o Relator julgue
monocraticamente recurso inadmissivel ou aplique jurisprudéncia
consolidada nesta Corte. Reconhece ainda que, nestas hipoteses, o
julgamento singular ndo ofende o principio da colegialidade, tendo em vista a
possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado.

(--)
3. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.312.910/PE, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 12/2/2019, DJe 25/2/2019, REPDJe
26/2/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIRO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
OBSERVANCIA DOS CRITERIOS ESTABELECIDOS PELA CORTE
LOCAL. TEMA 1046. SUSPENSAO. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO
MONOCRATICO. CABIMENTO. SUMULA 568/STJ. JURISPRUDENCIA
DOMINANTE. HONORARIOS  ADVOCATICIOS ~ SUCUMBENCIAIS.
FIXACAO. LEGISLACAO APLICAVEL. CPC/2015. SUMULA 568/STJ.

1. Acao de embargos de terceiro.

2. Tendo sido observados, nesta Corte, os critérios estabelecidos pela Corte
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de origem e fixado os honorarios como estabelecido no art. 85, § 2°, CPC/15,
nao ha que se falar em suspenséo do feito por forgca do Tema 1046.

3. Os arts. 932, IV, a, CPC/2015; 34, XVIII, b, e 255, § 4°, Il, do RISTJ devem
ser interpretados, conjuntamente, com a Sumula 568/STJ, a qual dispde que
"o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar
ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema", sendo esse o caso dos autos.

4. Nao ha que se falar em usurpagao de competéncia dos érgaos colegiados
diante do julgamento monocratico do recurso, estando o principio da
colegialidade preservado ante a possibilidade de submissdo da decisdo
singular ao controle recursal por meio da interposicdo de agravo interno.
Precedentes.

5. O CPC/15 introduziu, no regramento relativo a fixagdo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais, ordem de critérios para fixagdo da base de
calculo dos honorarios, na qual a subsungao do caso concreto a uma das
hipéteses legais prévias impede o avango para a categoria seguinte. Sumula
568/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no REsp 1887023/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 01/03/2021, DJe 03/03/2021)

A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de
que "a interpretagdo fundada na boa-fé objetiva, contextualizada pela funcéo
socioecondmica que desempenha o contrato de seguro habitacional obrigatorio
vinculado ao SFH, leva a concluir que a restrigdo de cobertura, no tocante aos riscos
indicados, deve ser compreendida como a exclusédo da responsabilidade da seguradora
com relagdo aos riscos que resultem de atos praticados pelo préprio segurado ou do
uso e desgaste natural e esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida util
do imovel, porque configuram a atuacdo de for¢as normais sobre o prédio" (REsp
1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/05/2020, DJe de 1°/06/2020).

Na mesma linha de entendimento, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERAGCAO. AGCAO DE INDENIZACAO
SECURITARIA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. CLAUSULA
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE POR ViCIOS CONSTRUTIVOS.
INAPLICABILIDADE. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM O
ENTENDIMENTO DA SEGUNDA SECAO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razao da falta de impugnacéao especifica de
fundamento decisério. Reconsideragao.

2. A Segunda Seg¢ao do Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento
de que "a interpretagcao fundada na boa-fé objetiva, contextualizada pela
funcdo socioeconémica que desempenha o contrato de seguro habitacional
obrigatério vinculado ao SFH, leva a concluir que a restricao de cobertura, no
tocante aos riscos indicados, deve ser compreendida como a exclusao da

Documento eletronico VDA28248329 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 18/03/2021 13:29:09
Codigo de Controle do Documento: b7c8e696-4a7a-48f6-822f-73f4cfd12974



responsabilidade da seguradora com relagdo aos riscos que resultem de
atos praticados pelo proprio segurado ou do uso e desgaste natural e
esperado do bem, tendo como baliza a expectativa de vida util do imdvel,
porque configuram a atuagao de forgas normais sobre o prédio" (REsp
1.804.965/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado
em 27/05/2020, DJe de 1°/06/2020).

3. No caso, como se trata de vicios estruturais, intrinsecos a construgao
vinculada ao SFH, é incabivel a sua exclusdo quanto a cobertura por seguro
obrigatorio. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

(Agint no AREsp 1648820/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 20/10/2020.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. AGAO DE
INDENIZAGAO SECURITARIA. SEGURO HABITACIONAL. VICIOS DE
CONSTRUCAO.

1. Caso concreto em que o Tribunal de origem ndo tratou da questao afeta a
competéncia para o julgamento da causa.

2. Desservem para o conhecimento do agravo interno as razdes recursais
inertes que nao impugnam os fundamentos da decisdo agravada.

3. Entendimento pacificado pela Colenda 22 Sec¢ao no julgamento do REsp
1.804.965/SP acerca da abusividade da exclusdo da cobertura dos vicios
construtivos no seguro habitacional.

5. AGRAVO INTERNO EM PARTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1863898/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

Inafastavel, portanto, a Sumula n. 568 do STJ, com o correto provimento do

recurso especial.

Destaca-se a inaplicabilidade das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, considerando
que néo foi analisada, no julgamento do recurso especial, nenhuma matéria fatica.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Deixo de aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, uma vez
que a parte agravante apenas exerceu seu direito de peticdo, o que nao constitui ato
protelatorio, a ensejar a sangao processual prevista no referido dispositivo.

Quanto ao pedido da parte agravada, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, ndo havera a majoracao de honorarios recursais prevista no art. 85, § 11, do

CPC/2015 no julgamento de agravo interno e de embargos de declaragao.

E como voto.
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TERMO

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi (Presidente).
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.
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Brasilia, 29 de margo de 2021

Documento eletronico VDA28387091 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/03/2021 00:21:56
Codigo de Controle do Documento: b4bf0056-791b-4934-b19d-6d9e7919f178



