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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 430.006 - SC (2017/0329678-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : OSVALDO JOSE DUNCKE E OUTRO
ADVOGADOS : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

BERNARDO LAJUS DOS SANTOS - SC045644
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ELTON NUNES GONCALVES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
RECORRENTE. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO PREVENTIVA E
PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. IMPETRACAO NAO
CONHECIDA.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo ndo deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. Nao obstante a auséncia de laudo constatando o peso
das drogas apreendidas (23 buchas de cocaina, 9 buchas de maconha, 2
mudas de maconha), a prisdo preventiva foi adequadamente motivada,
tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em
elementos extraidos dos autos, a periculosidade do paciente, evidenciada
pelas circunstancias do delito, ante a apreensdo de elevada quantia em
dinheiro e caderno de anotacdes da movimentacao do trafico, bem como
pela real possibilidade de reiteracdo delitiva, tendo em vista que ostenta
outros registros criminais, ja tendo sido, inclusive, condenado, o que
demonstra risco ao meio social, recomendando-se a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

6. Nao ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenacdo, tendo em vista ser
inadmissivel, em habeas corpus, a antecipacdo da quantidade de pena
gue eventualmente podera ser imposta, menos ainda se iniciard o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

Habeas corpus nédo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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HABEAS CORPUS N° 430.006 - SC (2017/0329678-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : OSVALDO JOSE DUNCKE E OUTRO
ADVOGADOS : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

BERNARDO LAJUS DOS SANTOS - SC045644
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ELTON NUNES GONCALVES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido

de liminar, impetrado em beneficio de ELTON NUNES GONCALVES, contra acérdéao do

Tribunal de

Justica do Estado de Santa Catarina no julgamento do HC n.

4026933-06.2017.8.24.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta

pratica do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06 (trafico de

entorpecentes). Referida custddia foi convertida em preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem em acoérdao que restou assim ementado, in verbis:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. 1.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. ELEMENTOS CONCRETOS. 2.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. ACAO
PENAL EM CURSO. AQUISICAO ROTINEIRA DE DROGAS. 3.
PREDICADOS PESSOAIS. SEGREGACAO NECESSARIA.
INEXISTENCIA DE OBICE.

1.Néao é carente de fundamentacéo o comando judicial que,
ao determinar a segregacao cautelar de acusado, expde, com referéncia
a elementos concretos, o fumus commissi delicti e o periculum libertatis.

2.E cabivel a prisdo preventiva, fundada na garantia da
ordem publica, se evidenciado que o paciente, caso posto em liberdade,
voltara a delinquir. E a existéncia de a¢Bes penais em curso, aliada a
documentos que indicam que ele movimentava consideravel quantidade
de entorpecentes, é indicativo nesse sentido.

3.A ostentacdo de bons predicados (como residéncia fixa,
primariedade e emprego licito) pelo agente ndo autoriza, por si so, a
revogacdo da prisdo preventiva se presentes 0S requisitos que a
autorizam.

ORDEM DENEGADA (fl. 22).

No presente writ, alega auséncia dos requisitos autorizadores da custodia

cautelar previstos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Aponta que a prisdo esta
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pautada na gravidade abstrata do delito. Invoca o principio da presuncéo de inocéncia.

Sustenta ser suficiente, no caso concreto, a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo Penal - CPP.
Ressalta, ainda, as condi¢cbes pessoais favoraveis do paciente e argumenta que a
segregacdo cautelar mostra-se desproporcional, uma vez que eventual condenacdo
fixara regime inicial diverso do fechado.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacgao da prisdo preventiva.

Indeferida a liminar (fls. 33/35) e informacdes prestadas (fls. 39/43 e
45/57), o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls. 61/68).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 430.006 - SC (2017/0329678-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, a revogacdo da
custddia cautelar imposta ao paciente.

Verifica-se que o Juizo de primeiro grau converteu o flagrante em prisao
preventiva por entender ser a medida necessaria, especialmente, a bem da ordem

publica, consignando o seguinte:

Segundo depoimentos dos policiais militares, ao realizarem
abordagem de um veiculo em Santo Amaro da Imperatriz, localizaram,
durante a revista pessoal do indiciado, duas buchas de maconha e R$
1.000,00 em espécie.

Que, na ocasido, tiveram acesso ao celular do acusado
desbloqueado, no qual haviam conversas no aplicativo de whatsapp
relacionadas ao trafico de drogas. Em continuidade, deslocaram-se até a
residéncia do conduzido e encontraram mais drogas.

Além do mais, verifica-se quantidade expressiva de droga.
Dessa maneira, é saliente o fumus commissi delicti, tudo indicando que o
conduzido preferiu aderir & criminalidade na busca do dinheiro facil
produzido pela mercancia de entorpecentes. Dai por que inevitavel a
conclusdo sobre a necessidade da custddia para acautelar a ordem
publica, sendo que seria temeraria sua soltura imediata. Ai esta o
periculum libertatis. (fl. 20).

A referida segregacao antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

Neste caso, ainda que a quantidade de drogas apreendida
ndo seja tdo digno de nota (ndo ha, até o momento, laudo pericial
atestando a massa bruta dos narcéticos ("23 buchas de cocaina, 9
buchas de maconha, 2 mudas de maconha", fl. 17) cuja propriedade é
imputada ao Paciente), existem ainda as duas "listas de contabilidade”
das fls. 18-19, que ddo a entender que montante ainda maior era
movimentado por Elton.
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Além disso, o curriculo do agente pode ser utilizado como
critério para aferir o risco de reiteragdo delitiva, e até mesmo o0s
procedimentos criminais em andamento servem para tal finalidade:

[...]

E o] Paciente e réu na  Acéo Penal
0004712-10.2016.8.24.0008 (no qual foi condenado por associagéo
criminosa qualificada) e na A¢cdo Penal 0003488-91.2014.8.24.0045 (em
que é acusado de furto).

A existéncia de tais procedimentos criminais em curso,
aliada as circunstancias da prisdo em flagrante, representam evidéncia do
risco de reiteracéo delitiva com a soltura do Paciente. A prisdo preventiva
como garantia da ordem publica, portanto, justifica-se. (fls. 26/27).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, ndo obstante a auséncia de laudo constatando o peso
das drogas apreendidas (23 buchas de cocaina, 9 buchas de maconha, 2 mudas de
maconha), verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente motivada, tendo sido
demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos extraidos dos autos,
a periculosidade do paciente, evidenciada pelas circunstancias do delito, ante a
apreensao de elevada guantia em dinheiro e caderno de anotagfes da movimentacao
do tréfico, bem como pela real possibilidade de reiteracdo delitiva, tendo em vista que
ostenta outros registros criminais, ja tendo sido, inclusive, condenado, o que demonstra
risco ao meio social, recomendando-se a sua custddia cautelar para garantia da ordem
publica.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. ROUBO MAJORADO TENTADO E
CORRUPCAO DE MENORES. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
AUTORIA. QUESTAO NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE RESPONDE A
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OUTRA ACAO PENAL. RISCO DE REITERACAO. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAQAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a n&o admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da
existéncia de eventual coacao ilegal.

2. A afirmativa a respeito da negativa de autoria ndo foi
enfrentada pela Corte a quo, o que impede o conhecimento da questao
diretamente por este Tribunal, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

3. O réu defende-se dos fatos narrados e nédo da
classificacao juridica feita, desta forma, eventual equivoco na capitulacéo
do delito ndo tem forca de invalidar o decreto prisional.

4. A privagao antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagéo
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

5. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razédo
da periculosidade do agente, evidenciada por dados de sua vida
pregressa, notadamente por responder a outra agéo penal. A prisao
preventiva, portanto, mostra-se indispensavel para conter a
reiteracdo na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

6. Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéritos
policiais e processos penais em andamento, embora ndo possam
exasperar a pena-base (Sumula 444/STJ), constituem indicativos de
risco de reiteracao delitiva, justificando a decretacdo ou a manutengéo
da prisdo preventiva para garantia da ordem publica.

7. Condicdes subjetivas favoraveis ao paciente ndo séo
impeditivas a decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes 0s
requisitos autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 394.477/TO, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 23/05/2017, DJe 31/05/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, POSSE E
GUARDA DE INSTRUMENTOS DESTINADOS A PREPARACAO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIAGAO PARA O NARCOTRAFICO.
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PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO
PARA O ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ORDEM DENEGADA. RECOMENDADA CELERIDADE NA
TRAMITACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, ante o risco de reiteracdo delitiva do
acusado (que responde a outros processos criminais pela suposta
pratica de furto, homicidio e trafico de drogas). Ha, portanto,
elementos hébeis a justificar a segregacao cautelar.

3. Por idénticas razdes, as medidas cautelares diversas da
prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracao da
conduta delitiva.

4. A tese atinente ao excesso de prazo para 0 encerramento
do feito ndo foi examinada pelo Tribunal a quo, de forma que sua
apreciacdo diretamente por esta Corte Superior importaria em indevida
supressao de instancia.

5. Como ressaltado no parecer ministerial, "o feito, que
apura a responsabilidade penal de um Unico réu, ndo aparenta possuir
complexidade”, de modo que deve ser recomendado ao Juizo de primeira
instancia que imprima celeridade em sua tramitagao.

6. Ordem denegada, com recomendacdo ao Juizo da 22
Vara Criminal da Comarca de Maracanau - CE de que imprima celeridade
na tramitacdo da Acdo Penal n. 0001308-13.2016.8.06.0117 (HC
372.748/CE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 16/05/2017, DJe 24/05/2017).

Ressalto que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, ndo impede a decretacao da priséo preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDIQOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva 0 réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
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menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucéo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si s6s, nao
impedem a decretacdo da priséo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus néao provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido
de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem
publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. [..]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sdo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
condao de, por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencao de sua custodia cautelar, como é o caso desta hipotese.

6. E "indevida a aplicacido de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
19/05/2017).
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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ILEGALIDADE. CONVERSAO DA PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DO INDICIADO.
NULIDADE DA PROVA. LEITURA DE CONVERSAS EM APLICATIVO
NO CELULAR DO PACIENTE. EXCESSO DE PRAZO PARA O
ENCERRAMENTO DO FEITO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. SUBSTITUIQAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. As questdes atinentes a ilegalidade da conversdo da
prisdo em flagrante em custodia preventiva, diante da auséncia de prévia
oitiva do acusado, a nulidade das provas obtidas pela leitura de conversas
em aplicativo instalado no celular do paciente e ao excesso de prazo para
o encerramento do feito ndo foram examinadas no acordéo recorrido, de
modo gue sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior implicaria
indevida supressao de instancia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme
em assinalar que a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312
do CPP.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, em especial a garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta
delitiva, ao ressaltar a grande quantidade de entorpecentes apreendidos -
cerca de 3 kg de maconha -, a denotar o envolvimento do réu com a
pratica habitual de delitos de tal natureza.

4. Por idénticas razdes, as medidas cautelares diversas
da prisdo ndo constituem instrumentos eficazes para obstar a
reiteracdo da conduta delitiva.

5. Ordem denegada (HC 383.625/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe
25/05/2017).

Por fim, ndo é possivel afirmar que a medida excepcional se mostra
desproporcional em relacdo a eventual condenagéo que o paciente venha sofrer no fim
do processo, porquanto, em recurso ordinario em habeas corpus, € inviavel concluir a
guantidade de pena que podera ser imposta, tampouco se lhe sera fixado regime que
ndo o fechado.

Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE APREENDIDO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. NAO
OCORRENCIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. RECURSO
NAO PROVIDO.

1. A prisdo cautelar é medida excepcional, uma vez que,
por meio dela, se priva 0 réu de sua liberdade antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. A segregacdo provisoria dos pacientes restou
fundamentada a0 menos para garantr a ordem publica, por
conveniéncia da instrucéao criminal e aplicacao da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 718g maconha,
guantidade, que, aliada as circunstancias em que se deu o flagrante,
justifica 0 encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Nao se pode dizer que a prisdo preventiva é
desproporcional em relagdo a eventual condenagdo que podera
sofrer ao final do processo, pois ndo ha como, em sede de habeas
corpus, concluir que o réu fard jus apenaminima do delito em tela,
especialmente em se considerando as circunstancias do caso.

4. Resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que sua aplicacio ndo se mostraria
adequada e suficiente para reprimir a atividade ilicita desenvolvida
pelas partes acusadas. (Precedentes.) 5. Circunstancias pessoais
favoraveis, por si s@s, ndo impedem a decretacao da prisao cautelar.

(Precedentes.) 6. Recurso ordinario em habeas corpus nédo
provido. (RHC 67.461/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, DJe 30/03/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. FURTO SIMPLES. PRISAO EM FLAGRANTE.
REVOGACAO PELO JUiZO SINGULAR. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO DA ACUSACAO. PROVIMENTO. DECRETACAO DA
CUSTODIA PREVENTIVA A LUZ DO ART. 312 DO CPP. HISTORICO
PENAL DO REU. REITERACAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE
GARANTIR A ORDEM PUBLICA. DESPROPORCIONALIDADE
DA MEDIDA CONSTRITIVA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS.
INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Necesséria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas
corpus, que passou a nao ser mais admitido nesta Corte Superior para
contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso especifico
no ordenamento juridico, ressalvado os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custddia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, diante do vasto histérico penal do acusado.

3. O fato do paciente ostentar diversas outras passagens
criminais, contando inclusive com trés condenagdes definitivas (uma por
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porte ilegal de arma de fogo, a outra por trafico de entorpecentes e a
dltima por furto qualificado), estando respondendo, ainda, pela pratica
de roubo majorado (cujo processo se iniciou em 12-2-2015), além do
delito ora em apreciacdo, € circunstancia que revela a inclinacéo a
criminalidade, demonstrando periculosidade social e a real possibilidade
de que, solto, volte a cometer infracbes penais de idéntica natureza,
autorizando a preventiva.

4. Invidvel afirmar que a medida extrema ¢é
desproporcional em relacdo a eventual condenacdo que o paciente
sofrerd ao final do processo que a priséo visa a acautelar.

()

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 323.853/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custddia cautelar do paciente.

Ante o0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer da impetragéo.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



