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: DAVID MENDES SILVA
EMENTA
HABEAS  CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA
BRANCA E CONCURSO DE AGENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. GRAVIDADE. PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA PROVIDENCIAS  CAUTELARES MAIS
BRANDAS. INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.
1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem poderéa ser concedida de oficio.
2. Ndo hé ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrada, com base em fatores concretos, a sua
imprescindibilidade para garantir a ordem e saude publica, dada a
gravidade da conduta incriminada e os antecedentes do acusado.
3. Caso em que o paciente é acusado de roubo majorado, porque,
em comparsaria com 3 corréus, adentrou em um
estabelecimento comercial e subtraiu, mediante grave ameaca
exercida com simulacro de arma de fogo e uma faca, certa
guantia em dinheiro do caixa, empreendendo fuga em seguida,
evidenciando a existéncia do periculum libertatis, exigido para a
preventiva.
4. Condicbes pessoais favoraveis, ndo tém, em principio, o
condao de revogar a prisao cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar a sua necessidade, como ocorre na
hipdtese.
5. Indevida a aplicacédo de medidas cautelares diversas da priséo
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do
delito e na periculosidade social do réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica.
6. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
Brasilia (DF), 22 de marc¢o de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 426.549 - SP (2017/0307617-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
ADVOGADO : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA - SP188301
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVID MENDES SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de DAVID MENDES SILVA
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que denegou a ordem
visada no HC n° 2196479-39.2017.8.26.0000, mantendo a priséo preventiva do paciente,
nos autos da acao penal em que restou denunciado pela pratica do delito tipificado no

art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Codigo Penal.

Sustenta o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que a decisédo que ordenou a prisdo preventiva do paciente € carente de
fundamentacdo concreta, porquanto embasada na gravidade em abstrato do delito, em
tese, cometido, reputando ausentes 0s requisitos da medida extrema, previstos no art.
312 do CPP.

Defende ser o paciente primario e possuir bons antecedentes, predicados

gue Ihe permitiriam responder ao processo em liberdade.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessao da ordem, para que
fosse revogada a segregacao cautelar do paciente, expedindo-se alvara de soltura em
seu favor, ou, subsidiariamente, a substituicdo do carcere por medidas cautelares mais
brandas (art. 319 do CPP).

A liminar foi indeferida.
Solicitadas informacodes, foram devidamente prestadas.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pela

denegacao da ordem.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): De se destacar
gue o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 109.956/PR, buscando dar
efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I, alinea "a", da Constituicdo
Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo
do habeas corpus originario perante aquela Corte em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, entendimento que passou ser adotado por este Superior Tribunal de Justica, a
fim de que fosse restabelecida a organicidade da prestacéo jurisdicional que envolve a

tutela do direito de locomocéo.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que ndo configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo

105, inciso I, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos que instruem os autos infere-se que, em 27-7-2017, o
paciente foi preso em flagrante, convertida a prisdo em preventiva, € em seguida restou
denunciado pela préatica do delito previsto no 157, § 2°, incisos | e Il, do Codigo Penal,
acusado de, juntamente com 3 corréus, terem adentrado uma padaria e subtraido,
mediante grave ameagca exercida com simulacro de arma de fogo e uma faca, a quantia

de R$ 102,00 (cento e dois reais) do caixa do estabelecimento.

Quanto aos fatos, narra a exordial acusatéria que:

"Segundo o0 apurado, naquela data, pouco antes, 0s
indiciados planejaram a execucao do roubo e rumaram para
o local do crime no automoével Fiat Uno, cor azul, placas
DWG 2939/Campinas, o qual era dirigido pelo indiciado
DAVID MENDES SILVA.

DAVID parou o veiculo nas imediacdes e (...) permaneceu
para propiciar rapida fuga dos executores do crime e s6 agir
em caso de necessidade, atuando como forca de reserva.
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Em seguida, GLAUBER, LUCAS e Caio ingressaram no
estabelecimento comercial e usando um simulacro de arma
de fogo e a faca, abordaram a vitima Angela e a
ameacaram de mal grave, anunciando o assalto, apontando
as armas em sua direcao e exigindo a entrega de dinheiro
gue havia no caixa. Ato continuo, um dos indiciados rumou
até o caixa e dele subtraiu a quantia em dinheiro de 102
reais.

Imediatamente em seguida o trio deixou o estabelecimento
e ingressou no automovel, tendo DAVID empregado rapida
fuga do local, acelerando o carro.

Transeunte ndo identificado anotou a placa do automoével e
abordou os seus ocupantes, localizando os indiciados
GLAUBER, LUCAS e CAIO, bem como DAVID ainda na
conducdo do veiculo,apreendendo o dinheiro produto do
roubo em poder de LUCAS (R$ 102,00) e quatro toucas, um
moleton cor preta, o simulacro de arma de fogo e a faca no
interior do automével, de modo que os quatro foram
autuados em flagrante delito.

Desta forma, o indiciado DAVID, mancomunado com oS
demais, prestou auxilio material para a execucéo do roubo a
ma&o armada, levando os executores até o local do crime e
proporcionando rapida fuga em automével, contribuindo
assim, eficazmente para a completa execugdo do grave
crime" (e-STJ o fl. 82-84).

Verifica-se que o Juizo Singular, em 28-7-2017, converteu a prisdo em
flagrante em custddia preventiva, pois a entendeu necessaria para o acautelamento da
ordem publica, destacando que "o delito ora apurado fora cometido com violéncia e
agrave ameaca a pessoa, mediante concurso de pessoas, utilizacdo de arma branca,
toucas e simulacro de arma de fogo, situacdo esta que demonstra a organizacdo e
premeditacdo do delito”, motivos pelos quais entendeu que, "as medidas cautelares
diversas da prisdo se mostram insuficientes para garantia da ordem publica, da
investigacao, de eventual instrucao processual e aplicacao da lei penal” (e-STJ fl. 17).

Inconformada, a defesa ingressou com remeédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, por sua vez, denegou a ordem, mantendo a prisdo preventiva
do ora paciente, especialmente, a bem da ordem publica, vulnerada diante da gravidade
da conduta perpetrada, consignou que "a prisdo decretada ndo se mostra ilegal ou
arbitraria para justificar a concessao da ordem. A mencgao das favoraveis condi¢cdes
pessoais do paciente contrapde-se a conduta imputada na denuncia, em tramite no

Juizo a quo: sair de casa disposto a ameacar pessoas honestas e trabalhadoras, em
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busca de tomar-lhes o patriménio, por vezes a qualquer custo, inclusive com suas
vidas" (e-STJ fl. 13).

Esclarecidos os fatos, inicialmente, quanto aos fundamentos da
segregacao cautelar, verifica-se que a custddia do paciente encontra-se justificada com
base no art. 312 do CPP, diante da necessidade de acautelamento, especialmente, da
ordem pdublica, diante da periculosidade social do agente, demonstrada pelas
circunstancias gravosas em que ocorridos os fatos criminosos.

Em alguns tipos de delito, como o roubo - crime patrimonial qgue somente
se comete com 0 emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa -, a periculosidade
do agente pode facilmente ser aferida pela forma como se deu a acao criminosa, da

gual se pode concluir, ainda, se ha ou nao risco de reiteracdo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do autor do crime, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infracfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus inUmeros precedentes,
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢do da medida cautelar constritiva
pela prépria forma como foi praticado o delito, ou seja, em razdo do modus operandi

empregado pelo autor na sua execugao.

Assim, certos tipos de crimes, como 0 que ora Se examina, permitem
gue, da simples pratica delitiva, se infira o perigo a ordem publica, que € o periculum

libertatis exigido para a preventiva.

Retirar-se essa avaliacdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu 0 crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, ndo se mostra consentdneo com a cautelaridade do
instituto da prisédo preventiva, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal: "O
especial modo de execucao do crime, auferido por intermédio de circunstancias do
caso concreto, pode constituir indicacdo suficiente da periculosidade do agente” (HC
123024, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acorddo: Min. EDSON
FACHIN, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-091
DIVULG 05-05-2016 PUBLIC 06-05-2016).

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisao preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo
criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal.

2. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que ndo ha constrangimento ilegal
guando a prisdo preventiva é decretada em razédo da gravidade
concreta da conduta delituosa, evidenciada pelo modus
operandi com que o crime fora praticado, como ocorreu nos
presentes autos, em que o recorrente teria cometido o delito
mediante o uso de simulacro de arma de fogo e em concurso de
agentes.

[...]

6. Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente conhecido e
desprovido.

(RHC 89.312/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 23/11/2017, DJe 29/11/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. ALEGACAO DE NEGATIVA DE PARTICIPACAO.
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE. CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagcdo no
sentido de n&o admitir a impetracdo de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica o
nao-conhecimento da impetragéo, ressalvados casos excepcionais
em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade do ora paciente acarretaria risco a ordem
publica, notadamente se considerada sua periculosidade
concreta evidenciada pelo modus operandi da conduta, em
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tese, praticada, consistente em roubo cometido em concurso de
agentes, mediante grave ameaca exercida com simulacro de
arma de fogo, além do fato dos agentes tentarem empreender
fuga apo6s terem sido vistos pela policia, circunstancias que
indicam maior reprovabilidade da conduta, em tese, praticada e
justificam a indispensabilidade da imposicdo da medida
extrema, em razdo da necessidade de acautelamento da ordem
publica.

[..]

V - Condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por si sos,
garantirem ao paciente a revogacédo da prisdo preventiva se h4 nos
autos elementos hébeis a recomendar a manutencdo de sua
custédia cautelar. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, o que ocorre na hipotese.

Habeas Corpus néo conhecido.

(HC 417.893/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 21/11/2017, DJe 28/11/2017)

E, no caso, o paciente estd sendo acusado pela pratica de roubo
majorado, porque, no dia dos fatos, teria conduzido os corréus em um veiculo até uma
padaria e, enquanto estes agentes ingressaram no estabelecimento e subtrairam,
mediante grave ameagca exercida com simulacro de arma de fogo e uma faca, a quantia
de R$ 102,00 (cento e dois reais) do caixa, 0 ora paciente, David, permaneceu em local
proximo no interior do automaovel, dando cobertura aos demais na pratica delitiva, assim

como aguardando para dar fuga aos roubadores.

Com efeito, as circunstancias acima delineadas bem evidenciam a maior
periculosidade dos envolvidos, mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de
acautelar-se o meio social, evitando-se, inclusive, com a medida, a reproducéo de fatos

criminosos de igual natureza e gravidade.

Assim, a prisdo preventiva esta suficientemente embasada e merece ser
mantida, a bem da ordem publica, constantemente abalada por condutas violentas
COmo a que ora se examina, ndo havendo coacéao ilegal a ser sanada de oficio por este

Superior Tribunal de Justica.

Destaca-se ainda que, consoante orientacéo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condi¢cdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de,

isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis
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a autorizar a manutencdo da medida extrema, como ocorre in casu.

Por fim, concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
segregacao processual, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da
prisdo, uma vez que, além de haver motivacédo apta a justificar o sequestro corporal, a
bem da ordem publica, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente para
resguardar o meio social da reproducdo de fatos criminosos como o que ora se

examina.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior: "Demonstrada
a necessidade concreta da custddia provisoria, a bem do resguardo da ordem publica,
as medidas cautelares alternativas a priséo, introduzidas pela Lei n.° 12.403/2011, ndo
se mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressao do crime" (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, nado se vislumbra constrangimento

ilegal passivel de ser reparado de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se

conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0307617-0 HC 426.549 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00127949820178260344 0012949820178260344 10052512720178260344
127949820178260344 12949820178260344 20170000893276 21964793920178260000
82842017

EM MESA JULGADO: 22/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA
ADVOGADO : ADRIANO PROCOPIO DE SOUZA - SP188301
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVID MENDESSILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



