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HABEAS CORPUS N° 383.506 - RJ (2016/0334127-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: ROBSON ALVES DA SILVA RAMOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
TERCEIRO COMANDO PURO. DOSIMETRIA DA PENA. (I)
REPRIMENDA BASICA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. (ll) ART. 40, INCISO IV, DA LEI N.
11.343/2006. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. ACRESCIMO NO
PATAMAR DE 2/3 (DOIS TERCOS). MOTIVACAO CONCRETA.

1. Na esteira da orientacdo jurisprudencial desta Corte, por se
tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do magistrado, a
dosimetria da pena é passivel de revisdo em habeas corpus
apenas em hip6teses excepcionais, quando ficar evidenciada
flagrante ilegalidade, constatada de plano, sem a necessidade de
maior aprofundamento no acervo fatico-probatério.

2. Ademais, "a exasperacdo da pena deve estar fundamentada em
elementos concretos extraidos da conduta imputada ao acusado,
0s quais devem desbordar dos elementos proprios do tipo penal.
Assim, meras alusbes a gravidade em abstrato do delito, a
potencial consciéncia da ilicitude, ao perigo da conduta, a busca do
lucro facil e outras generalizacbes sem lastro em circunstancias
concretas ndo podem ser utilizadas para aumentar a pena-base”
(HC 353.839/PB, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 02/06/2016, DJe 08/06/2016).

3. Na espécie, correto o aumento da pena-base do crime de
associacao para o trafico, tendo em vista a posicao de destaque do
paciente dentro da organizacdo, ressaltando o magistrado
sentenciante que a atuacdo do réu foi uma das mais importantes
para que a associacdo lograsse éxito em suas atividades. Relevou
que o sentenciado respondia pela tesouraria da associagdo,
efetuava pagamentos, procedia "acertos" com réus presos, recolhia
dinheiro das bocas de fumo, mantendo, enfim, a ordem financeira
do grupo.

4. A Lei n. 11.343/2006 estabelece limites minimo e maximo de
aumento de pena em razéo da incidéncia das causas de aumento
descritas no art. 40. Diante disso, a doutrina e a jurisprudéncia
patrias anunciam que cabe ao magistrado sentenciante, dentro dos
limites legais e nos termos do principio do livre convencimento
motivado, aplicar a fracdo adequada ao caso concreto, em
obediéncia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

5. Na espécie, a fracdo de 2/3 (dois tercos) foi aplicada
considerando a elevada quantidade de armas apreendidas, sendo
algumas privativas das Forgcas Armadas e estando algumas delas
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com a numeracgdo suprimida.

6. Desse modo, ndo hé teratologia manifesta a ser sanada, pois
atende ao dever de individualizacdo da reprimenda a puni¢cdo mais
severa do agente diante do forte aparato bélico utilizado pela
associacao criminosa. Precedentes.

7. Ordem denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro RelatorBrasilia, 28 de mar¢o de 2017 (data do
julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 383.506 - RJ (2016/0334127-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ROBSON ALVES DA SILVA RAMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ROBSON ALVES
DA SILVA RAMOS, no qual se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do

Estado do Rio de Janeiro, relatora a Desembargadora Katia Maria Amaral Jangutta.

Foi o paciente — em conjunto com outros corréus — denunciado pela

suposta prética do crime descrito no art. 35 da Lei n. 11.343/2006.

Segundo a peca acusatoria, em dia e hora ndo precisados, mas que
ocorreram a partir do ano de 2009, perdurando até setembro de 2012, os denunciados,
de forma livre, consciente e voluntaria, em comunhdo de acdes e designios, se
associaram, vinculando-se entre si e a outros individuos néo identificados, de forma
permanente e estavel, e se dividindo em funcdes e tarefas, formaram uma quadrilha

organizada, denominada "Terceiro Comando Puro".

Narrou o titular da ac&o penal publica que exerceram os denunciados o
controle e dominio das atividades criminosas na regido do "Complexo do Camara", que
compreende as localidades conhecidas por "Favela do Rebu", "Favela do Sapo", "Vi la
Alianca", "Favela da Coréia", "Favelinha", dentre outras comunidades, figurando como

principal atividade criminosa o tréfico de entorpecentes.

Descreveu que 0 paciente era responsavel pela tesouraria da
associacao, efetuando pagamentos, firmando acordos com réus presos, recolhendo

dinheiro das bocas de fumo, mantendo, assim, a ordem financeira do grupo.

Superadas as demais fases processuais, 0 paciente foi condenado,
nos termos da peca acusatoria, a reprimenda de 9 (nove) anos, 8 (oito) meses e 20

(vinte) dias de reclusdo, a ser cumprida inicialmente no regime fechado, mais o
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pagamento de 1.400 (mil e quatrocentos) dias-multa.
Contra o édito condenatorio insurgiu-se a defesa.

Entretanto, em sesséo de julgamento realizada em 25 de outubro de
2016, os Desembargadores integrantes da Segunda Camara de Direito Criminal deram
parcial provimento ao recurso para excluir a agravante da reincidéncia, tornando a
condenacao do paciente definitiva em 8 (oito) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, no

regime inicial fechado, mais 1.400 (mil e quatrocentos) dias-multa.

No Superior Tribunal de Justica, sustenta a Defensoria Publica a
llegalidade, ante a falta de fundamentacéo idonea, da decisdo que manteve a
reprimenda basica aplicada ao paciente acima do minimo legal.

Reverbera que os argumentos relativos a personalidade e a conduta
social ndo podem ser utilizados para fins de exasperacédo da pena-base, porquanto

evidente resquicio de Direito Penal do Autor no ordenamento juridico patrio.

BN

Relativamente a conduta social, destaca que se caracteriza pelo
comportamento do agente perante a sociedade, familia, vizinhos, colegas de trabalho.
Nesse contexto, assere que o fato de o acusado possuir a fungdo de seguranca de
traficante lider da associacdo criminosa ndo caracteriza conduta social negativa, ja que

inerente aos proprios elementos do tipo penal.

Elucida, a propésito, que nos termos da jurisprudéncia desta Casa, a
afericdo da personalidade do criminoso somente € possivel se existirem, nos autos,
elementos suficientes e que efetivamente possam levar o julgador a uma concluséo
segura a respeito do tema. Sublinha que a andlise dessa circunstancia demanda o
conhecimento de areas especificas, como a psicologia e a psiquiatria, as quais ndo sao

adquiridas nos bancos académicos das faculdades de Direito.

Diante disso, entende imperiosa a reducéo da pena-base do paciente

ao minimo legal, ou a patamar préximo ao minimo.

Por fim, argumenta que, no caso, a reprimenda foi acrescida, nos
termos do art. 40, inciso IV, da Lei n. 11.343/2006, em 2/3 (dois ter¢cos) sem que fosse
registrada excepcionalidade a justificar o acréscimo superior ao minimo. Assim, busca

a reducdo do patamar de aumento aplicado na terceira fase do calculo da dosimetria
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para 1/6 (um sexto).

Dispensadas as informagdes, foram o0s autos encaminhados ao

Ministério Publico Federal, que se manifestou pelo ndo conhecimento do writ.

Eis a ementa do parecer (e-STJ fls. 214/215):

PENAL E LEGISLAGAO ESPECIAL. HABEAS CORPUS
IMPETRADO COMO SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ORGANIZACAO CRIMINOSA
(TERCEIRO COMANDO PURO). ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. POSICAO DE DESTAQUE NA ORGANIZACAO
CRIMINOSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. CAUSA DE AUMENTO
DE PENA PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. QUANTUM DE
ELEVACAO DA PENA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
UTILIZACAO DE FORTE MATERIAL BELICO, EXCLUSIVO DAS
FORCAS ARMADAS. PRECEDENTES. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso revela
sua utilizacdo indevida e deve ser combatido, sob pena de
banalizac&o da garantia constitucional.

2. A fixacdo da pena-base acima do minimo legal justifica-se. Os
fatos em questao dizem respeito a gravidade concreta da conduta e
a periculosidade do paciente, pois retratam bem a sua posi¢céo de
destaque na organizacdo criminosa (Terceiro Comando Puro),
respondendo pela tesouraria da quadrilha, realizando pagamentos,
fazendo "acertos" com presos, bem como recolhendo dinheiro do
trafico de drogas. Portanto, realmente, o paciente teve atuacao
primordial para o éxito das atividades criminosas.

3. Conquanto a Defesa alegue desproporcionalidade na aplicacado
do quantum da causa de aumento, em 2/3, importa lembrar que
granadas e fuzis sdo considerados armamentos de grande
ofensividade, tanto que sdo exclusivos das Forgcas Armadas, sendo
notdrio o poder de destruigéo.

4. O aumento da pena em 2/3 é mais do que justificado, diante do
forte material bélico utilizado pela organizacao criminosa para
garantir suas atividades no tréfico ilicito de drogas.

5. O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo né&o
conhecimento do habeas corpus e, diante da auséncia de
ilegalidade, pela ndo concesséo da ordem de oficio.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 383.506 - RJ (2016/0334127-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Na espécie, 0 magistrado singular, ao condenar o paciente pela pratica
do crime previsto no art. 35 c/c o art. 40, inciso IV, da Lei n. 11.343/2006, fixou a
respectiva reprimenda basica acima do minimo legal por considerar desfavoravel as
circunstancias judiciais relativas a conduta social e a personalidade do agente. Diante
desse cenario, estabeleceu a pena-base em 5 (cinco) anos de reclusdo, mais 850

(oitocentos e cinquenta) dias-multa.
Confiram-se estes trechos da r. sentenca (e-STJ fls. 96/97):

2) ROBSON ALVES DA SILVA RAMOS:

12 FASE: Existem nos autos elementos que afirmam negativamente
a conduta social e a personalidade do acusado. Durante a
instrucdo criminal, restou claro que o réu ocupava posicdo de
destaque dentro da quadrilha. Sua atuacdo foi uma das mais
importantes para que o grupo lograsse éxito em suas atividades. O
acusado respondia pela tesouraria da quadrilha, efetuava
pagamentos, procedia "acertos" com réus presos, recolhia dinheiro
das bocas de fumo, enfim, mantinha a ordem financeira do grupo, o
gue demonstra que seu papel era relevante, merecendo uma
reprimenda acima do minimo legal, razdo pela qual fixo-lhe a
pena-base em 05 (cinco) anos de reclusdo e 850 (oitocentos e
cinguenta) dias-multa.

22 FASE: O réu é reincidente, conforme FAC constante em fls.
1637/1648, havendo transito em julgado contra 0 mesmo em
25/06/2013, razdo pela qual agravo sua pena em 1/6, o que
refletem 10 (dez) meses de agravamento. Sem atenuantes a serem
consideradas, por essa razdo a pena fica estabelecida em 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e 850 (oitocentos e
cinglienta) dias-multa.

32 FASE: Verificamos a existéncia da causa de aumento prevista no
art. 40, IV da Lei 11.343/06, qual seja, utilizacdo de arma de fogo.
Considerando a elevada quantidade de armas apreendidas, sendo
algumas de uso privativo das Forgas Armadas e estando algumas
delas com a numeracéo raspada, conforme laudo de fls. 161/166 e
201/215, aumento a pena em 2/3. Nado ha causa de diminuicdo a
ser aplicada ao caso. Dessa forma, fixo definitivamente a pena em
09 (nove) anos e 08 (oito) meses e 20 (vinte) dias de recluséo e
1400 (mil e quatrocentos) dias-multa.
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Ao dar parcial provimento ao recurso de apelacéo, foram estas as
palavras da Desembargadora Relatora (e-STJ fls. 190/191):
Se ao fixar as penas-base acima dos minimos legais, o douto
Magistrado observou as diretrizes do artigo 59, do Cdodigo Penal,
notadamente a conduta social e a personalidade de cada um dos
agentes, destacando as fun¢cbes desempenhadas por eles dentro

da organizacdo criminosa, de forma pormenorizada e
fundamentada, ndo h& qualquer reparo a fazer.

[.]

No que tange aos pedidos de exclusdo da agravante da
reincidéncia formulados pelas Defesas dos acusados Julio César e
Robson, apenas o segundo merece provimento.

Quanto ao acusado Julio, como esclarecido acima, a Folha de
Antecedentes Criminais indexada no Doc. 001811 - Vol. 9, ndo diz
respeito a homoénimo, e sim ao réu, ostentando uma anotacgéao (1/3),
apta a configurar a agravante da reincidéncia, como acertadamente
reconhecido na r. Sentenca condenatdria.

Por outro lado, se ao majorar as penas do ora apelante Robson, na
segunda fase da dosimetria, o douto Magistrado considerou uma
condenacdo com data de transito em julgado posterior aos
presentes fatos, outra alternativa nao resta, sendao excluir a
agravante da reincidéncia (Does. 001786 e 001942 - p. 67 - Vol. 9).

Praticada a infracdo penal, surge para o Estado o direito de aplicar a
sancédo penal abstratamente cominada, modo de retribuir 0 mal causado pelo acusado
e meio supostamente eficiente de evitar a reincidéncia. Nesse tear, demanda-se a
estrita observancia do devido processo legal, que se encerra com a sentenca, ato
judicial que aplica ao acusado a reprimenda individualizada de acordo com a gravidade

do delito e com as condi¢des pessoais do sentenciado.

A primeira etapa de fixagdo da reprimenda, como € cedico, tem como
objetivo estabelecer a pena-base, partindo do preceito secundéario simples ou
gualificado descrito do tipo incriminador, sobre o qual incidirdo as circunstancias
judiciais descritas no art. 59 do Cdédigo Penal. As circunstancias judiciais sado valores
positivos; para inverter essa polaridade, imperioso ao prolator da sentenca apresentar
elementos concretos de convicgcdo presentes no bojo do processo. Sendo assim, é
inadmissivel o aumento da pena-base com fundamento em meras suposicées ou em

argumento de autoridade. Nao atende a exigéncia do art. 93, inciso IX, da Constituicdo
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Federal a simples mencéo aos critérios enumerados no art. 59 do Cdédigo Penal, sem
anunciar os dados objetivos e subjetivos que a eles se amoldam, ou a invocacéo de

férmulas imprecisas em prejuizo do condenado.

Na espécie, vimos, a instancia de origem estabeleceu a reprimenda
bésica acima do minimo legal, considerando desfavoraveis as circunstancias judiciais

relativas a conduta social e a personalidade do agente.

A propdsito, destacou o magistrado sentenciante que o paciente
ocupava posicao de destaque dentro da quadrilha, porquanto sua atuagéo foi uma das
mais importantes para que a associacdo lograsse éxito em suas atividades. Relevou
gue o sentenciado respondia pela tesouraria da associacdo, efetuava pagamentos
diversos, procedia "acertos" com réus presos, recolhia dinheiro das bocas de fumo,

mantendo, enfim, a ordem financeira do grupo.

A circunstancia da personalidade espelha, sabemos todos, o retrato
psiquico do delinquente, compreendendo o conjunto de caracteres exclusivos de uma
pessoa ou dados singulares de manifestacdo individual, que, embora possam ser

semelhantes, ndo se repetem em outro individuo com idéntica intensidade.

Nos moldes da melhor doutrina, "a personalidade como natureza
concreta de sujeitos reais é um produto historico em processo de constante formacao,
transformacédo e deformacédo, de modo que eventuais tracos de carater constituem
cortes simplificados, imprecisos e transitérios da natureza humana, como produto
biopsiquicossocial do conjunto de relagdes histéricas concretas do individuo" (CIRINO
DOS SANTOS, Juarez. Direito penal: Parte Geral. 4. ed. Floriandpolis: Conceito
Editorial, 2010. p. 523). Deve ser entendida, portanto, como a sintese das qualidades
morais e sociais do individuo. Na apreciacdo da referida circunstancia judicial imperioso
ao magistrado verificar a indole do acusado, sua maior ou menor sensibilidade
ético-social, a presenca ou ndo de desvios de carater de forma a identificar se o crime

constitui um episodio acidental na vida do réu.

A conduta social, por sua vez, relaciona-se as atividades do agente
referentes ao trabalho, seu relacionamento familiar e social, além de outras formas de
comportamento dentro da sociedade. Nesse contexto, possui a referida circunstancia

natureza comportamental, revelando-se pelos relacionamentos do sentenciado perante
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a comunidade, a familia e os colegas de profissao.

Nesse tear, correto o aumento da pena-base com fundamento nas
circunstancias judiciais acima referidas, porguanto descritas as particularidades do
caso concreto, sendo a conduta do paciente, responsavel pela ordem financeira da
associacao, mais censuravel, permitindo a fixacdo da reprimenda basica acima do
minimo legal. De mais a mais, foram indicados elementos idéneos bastantes a
demonstrar a menor sensibilidade ético-moral do paciente, porquanto ocupava posicao
de destaque da associacdo, efetuando pagamentos, intermediando acordos com

presos, recolhendo dinheiro das bocas de fumo, dentre outras condutas.

Por derradeiro, aprecio a tese apresentada pela Defensoria Publica no
sentido de que a elevacdo da reprimenda, na terceira etapa do célculo, em patamar

superior a 1/6 (um sexto), nao foi devidamente fundamentada.

No particular, rememoro, por oportuno, que a Lei n. 11.343/2006
estabelece limites minimo e maximo de aumento de pena em razao da incidéncia das
causas de aumento descritas no art. 40. Diante disso, a doutrina e a jurisprudéncia
patrias anunciam que cabe ao magistrado sentenciante, dentro dos parametros legais e
nos termos do principio do livre convencimento motivado, aplicar a fracdo adequada ao

caso concreto, em obediéncia aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Diante desse cenéario, o aumento da reprimenda em razdo da
incidéncia da causa de aumento, deve respeitar, em regra, o limite de 1/6 (um sexto),

salvo situacdes excepcionais, devidamente justificadas.

No caso, a fracdo de 2/3 (dois tercos) foi aplicada considerando a
elevada quantidade de armas apreendidas, sendo algumas privativas das Forcas

Armadas e estando algumas delas com a numeragé&o suprimida.

Desse modo, ndo observo a existéncia de teratologia evidente, pois
atende aos critérios acima delineados e ao dever de individualizacdo da reprimenda a
punicdo mais severa do agente diante do forte aparato bélico utilizado.
No mesmo sentido:
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO

DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. DOSIMETRIA.
MAJORANTE PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO. QUANTUM
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DE AUMENTO DE PENA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

3. Ndo ha constrangimento ilegal no ponto em que Juiz de
primeiro grau entendeu devido o aumento maximo de 2/3, na
terceira fase de aplicacdo da pena, em razdo do emprego de
arma de fogo, tendo apontado elementos concretos que,
efetivamente, justificaram o porqué da sua escolha. Assentou,
assim, que o réu, além de integrar a fac¢cdo criminosa Terceiro
Comando ha 5 anos, foi preso em poder de um radio
transmissor e "portava uma pistola de grosso calibre (.45), além
de municdo e uma granada, armas de grande potencial
ofensivo, importadas e de uso restrito", empregadas para
garantir o comércio ilicito.

4. Ordem nao conhecida.

(HC 213.197/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 20/04/2016, grifei.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSAS DE AUMENTO PREVISTAS NO ART. 40,
INCISOS IV E VI, DA LEl N. 11.343/06. QUANTUM DE
MAJORACAO DA PENA. MOTIVACAO CONCRETA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. REGIME FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. NAO CONHECIMENTO.

1. O Colegiado estadual logrou fundamentar de maneira idonea
a eleicao do patamar de exasperacao da pena em 5/12 em razéo
da presenca das majorantes previstas no art. 40, IV e VI, da Lei
de Drogas, destacando que "o emprego de arma de fogo de alto
potencial lesivo, uma pistola 9mm municiada e ainda 11
munigdes (...), bem como a presenca de menores apreendidos
em companhia do apelante portando um radio transmissor".
Motivada de maneira concreta a fixacdo do quantum de
aumento da pena em razdo da incidéncia das referidas
majorantes, nao ha falar em constrangimento ilegal.

2. Devidamente fundamentada a imposicdo do regime inicial
fechado, com base nas circunstancias do caso concreto, em
especial a quantidade e a variedade das substancias
entorpecentes apreendidas - 127 g de maconha, 133 g de cocaina
e 30 g de crack - (art. 42 da Lei n.° 11.343/2006), bem como o fato
de que o paciente portava uma pistola e um radio transmissor, ndo
ha constrangimento ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 369.699/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 08/11/2016, grifei.)

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. INCIDENCIA DAS CAUSAS DE



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AUMENTO PREVISTAS NO ART. 40, IV E V, DA LElI N.
11.343/2006. QUANTUM DE AUMENTO FUNDAMENTADO.
REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE. INTEGRANTES DA
ORGANIZACAO CRIMINOSA (COMANDO VERMELHO). DECISAO
FUNDAMENTADA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DO
REQUISITO OBJETIVO. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO QUE NAO RECOMENDAM A APLICAGAO DO
BENEFICIO. PARECER ACOLHIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
nao tém mais admitido o habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo
em situacBes excepcionais.

2. O agravamento da pena-base em 3/6, em razdo da incidéncia
das causas de aumento previstas no art. 40, IV e V, da Lei de
Drogas, é perfeitamente possivel quando justificado em
circunstancias concretas do crime, tais como emprego de duas
armas de fogo de uso restrito e envolvimento de um menor com
15 anos de idade. A inverséo do julgado implicaria o reexame da
matéria fatica probatoria, invidvel na sede estreita do habeas
corpus.

[.]

6. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 295.232/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 09/03/2015, grifei.)

Ante o exposto, denego a ordem de habeas corpus.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti



e
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Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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