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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 437.596 - RJ

(2013/0389056-4)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE  : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO E OUTRO(S) -
RJ081852
FABRICIO VIANNA LOPES E OUTRO(S) - RJ167546
AGRAVADO : MARIA JOSE SOUZA VALENTE
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MEDEIROS MAGALHAES E OUTRO(S)

- RJ076656
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA.
INEXISTENCIA DE HIDROMETRO. ALEGACAO GENERICA EM RELACAO A
AUSENCIA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. A DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO ATRAI O OBICE DA SUMULA 284/STF. ILEGALIDADE DA
COBRANCA POR ESTIMATIVA. DANO MORAL CONFIGURADO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DESSE ENTENDIMENTO SEM O REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO REGIMENTAL
DA CEDAE DESPROVIDO.

1. De inicio, cumpre ressaltar, nos termos do que decidido
pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

2. Consoante se depreende dos autos, o agravante limitou-se
a alegar, genericamente, ofensa ao art. 535 do CPC/1973, sem explicitar os
pontos em que teria sido omisso o acérdao recorrido. Assim, aplica-se ao caso,
mutatis mutandis, o disposto na Sumula 284/STF.

3. Ainda que superado tal Obice, ndo ha como acolher a
apontada ofensa, porquanto o Tribunal de origem, embora ndo tenha acolhido a
tese do recorrente, dirimiu a controvérsia com fundamentos de fato e de direito
suficientes para a prestacao jurisdicional, ndo padecendo o acérddo recorrido de
gualquer omissao, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que
julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa as
normas ora invocadas.

4. No que se refere a alegacao de ofensa aos arts. 18, § 1o0. da
Lei 6.528/1978 e 30, Il e IV da Lei 11.445/2007, esta Corte ja firmou o
entendimento de que, considerando que a tarifa de agua deve ser calculada com
base no consumo efetivamente medido no hidrdmetro, a tarifa por estimativa de
consumo € ilegal, por ensejar enriqguecimento ilicito da Concessionaria.
Precedentes: Agint no AREsp. 554.675/RJ, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe
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16.11.2016; AgRg no REsp. 1.454.019/RJ, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe
18.12.2015; AgRg no AREsp. 391.884/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
3.9.2015; REsp. 1.513.218/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 13.3.2015.

5. O acolhimento das alegactes deduzidas no Apelo Nobre, a
fim de afastar a condenacg&o por danos morais, ou alterar o valor da condenacéao,
estabelecida em R$ 5.000,00, demandaria a incursdo no acervo fatico-probatorio
da causa, o que inviavel em sede de Recurso Especial. A propdsito: Agint nos
EDcl no AREsp. 918.366/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe
19.12.2016; Agint no Agint no REsp. 160.84.14/RJ, Rel. Min. RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe 21.11.2016; Agint no AREsp. 888.416/SC, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 21.6.2016.

6. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente),
Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 28 de marc¢o de 2017 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 437.596 - RJ

(2013/0389056-4)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO E OUTRO(S) -

RJ081852

FABRICIO VIANNA LOPES E OUTRO(S) - RJ167546
AGRAVADO . MARIA JOSE SOUZA VALENTE
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MEDEIROS MAGALHAES E OUTRO(S)

- RJ076656

RELATORIO
1 Trata-se de Agravo Regimental interposto por COMPANHIA

ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS-CEDAE em adversidade a decisdo que

negou provimento seu Agravo em Recurso Especial nos termos da seguinte

ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSO CIVIL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA. ART.
535, Il DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
ILEGALIDADE DA COBRANCA POR ESTIMATIVA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 83/STJ. DANOS MORAIS. PEDIDO DE
AFASTAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. CONDENACAO EM DANOS MORAIS EM R$
5.000,00, VALOR QUE NAO SE MOSTRA EXORBITANTE,
NECESSIDADE DE INCURSAO NO SUBSTRATO FATICO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO (fls. 404).

2. Essa decisdo manteve o0 entendimento firmado pelo

Tribunal de origem, assim ementado:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSO CIVIL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA. ART.
535, I DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
ILEGALIDADE DA COBRANCA POR ESTIMATIVA. ACORDAO
RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 83/STJ. DANOS MORAIS. PEDIDO DE
AFASTAMENTO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. CONDENACAO EM DANOS MORAIS EM R$
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5.000,00, VALOR QUE NAO SE MOSTRA EXORBITANTE,
NECESSIDADE DE INCURSAO NO SUBSTRATO FATICO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO (fls. 404).

3. Nas razdes de Regimental, insiste o agravante na ofensa
aos arts. 18, 8§ 1o. da Lei 6.528/78 e 30, Il e IV da Lei 11.445/07, argumentando,
para tanto, a legalidade da cobranga por estimativa. Afirma a existéncia de
contrariedade aos arts. 186 e 927 do CC/02, buscando afastar a condenacéo aos
danos morais, por auséncia de comprovacao real do dano. Contesta, ainda, a
aplicabilidade das Sumulas 284 do STF, 7 e 83 do STJ. Requer, por fim, o
provimento do Agravo para que seja determinado o processamento do Recurso
Especial.

4. E o relatério do essencial.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 437.596 - RJ

(2013/0389056-4)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE  : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO E OUTRO(S) -
RJ081852
FABRICIO VIANNA LOPES E OUTRO(S) - RJ167546

AGRAVADO : MARIA JOSE SOUZA VALENTE

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO MEDEIROS MAGALHAES E OUTRO(S)
- RJ076656

VOTO

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA. INEXISTENCIA DE HIDROMETRO.
ALEGAGAO GENERICA EM RELAGAO A AUSENCIA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. A DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO ATRAI O
OBICE DA SUMULA 284/STF. ILEGALIDADE DA COBRANCA POR
ESTIMATIVA. DANO MORAL CONFIGURADO. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DESSE ENTENDIMENTO SEM O REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO
REGIMENTAL DA CEDAE DESPROVIDO.

1. De inicio, cumpre ressaltar, nos termos do que
decidido pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2).

2. Consoante se depreende dos autos, o agravante
limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art. 535 do CPC/1973,
sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o ac6rdéao recorrido.
Assim, aplica-se ao caso, mutatis mutandis, o disposto na Sumula
284/STF.

3. Ainda que superado tal dbice, ndo ha como acolher a
apontada ofensa, porquanto o Tribunal de origem, embora ndo tenha
acolhido a tese do recorrente, dirimiu a controvérsia com fundamentos
de fato e de direito suficientes para a prestacdo jurisdicional, néo
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padecendo o acordao recorrido de qualquer omissao, contradi¢cdo ou
obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do
pretendido, como na espécie, nao implica ofensa as normas ora
invocadas.

4. No que se refere a alegacdo de ofensa aos arts. 18, 8§
lo. da Lei 6.528/1978 e 30, lll e IV da Lei 11.445/2007, esta Corte ja
firmou o entendimento de que, considerando que a tarifa de agua
deve ser calculada com base no consumo efetivamente medido no
hidrémetro, a tarifa por estimativa de consumo ¢€ ilegal, por ensejar
enriquecimento ilicito da Concessionaria. Precedentes: Agint no
AREsp. 554.675/RJ, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 16.11.2016;
AgRg no REsp. 1.454.019/RJ, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe
18.12.2015; AgRg no AREsp. 391.884/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA,
DJe 3.9.2015; REsp. 1.513.218/RJ, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
DJe 13.3.2015.

5. O acolhimento das alega¢fes deduzidas no Apelo
Nobre, a fim de afastar a condenac¢do por danos morais, ou alterar o
valor da condenacgédo, estabelecida em R$ 5.000,00, demandaria a
incurs@o no acervo fatico-probatério da causa, o que inviavel em sede
de Recurso Especial. A propésito: Agint nos EDcl no AREsp.
918.366/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 19.12.2016;
Agint no Agint no REsp. 160.84.14/RJ, Rel. Min. RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe 21.11.2016; Agint no AREsp. 888.416/SC, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 21.6.2016.

6. Agravo Regimental da CEDAE desprovido.

1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido
pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacoes dadas
até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado

Administrativo 2)

2. Em que pese aos louvaveis argumentos esposados na

insurgéncia, a decisdo agravada deve ser mantida.
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3. Conforme afirmado na decisdo agravada, o0 agravante
limitou-se a alegar, genericamente, ofensa ao art. 535 do CPC/73, sem explicitar
0S pontos em que teria sido omisso o acérddo recorrido. Assim, aplica-se ao
caso, mutatis mutandis, o disposto na Stumula 284/STF: E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensao da controvérsia.

4. Ainda que superado tal 6bice, ndo ha como acolher a
apontada ofensa, porquanto o Tribunal de origem, embora néao tenha acolhido a
tese do recorrente, dirimiu a controvérsia com fundamentos de fato e de direito
suficientes para a prestacao jurisdicional, ndo padecendo o acérddo recorrido de
gualquer omisséo, contradicdo ou obscuridade. Observe-se, ademais, que
julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa as

normas ora invocadas.

5. No que se refere a alegacdo de ofensa aos arts. 18, § 1o0. da
Lei 6.528/78 e 30, lle IV da Lei 11.445/07, esta Corte ja firmou o entendimento de
gue, considerando que a tarifa de agua deve calculada com base no consumo
efetivamente medido no hidrébmetro, a tarifa por estimativa de consumo é ilegal,
por ensejar enriquecimento ilicito da Concessionaria (REsp. 1.513.218/RJ, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 13.3.2015). No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. ARGUICAO GENERICA.
SUMULA 284 DO STF. INCIDENCIA. TARIFA DE AGUA. COBRANCA
POR ESTIMATIVA DE CONSUMO. ILEGALIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos o0s requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes
dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Enunciado Administrativo 2).

2. E firme a orientacdo jurisprudencial desta Corte
acerca da incidéncia da Sumula 284 do STF quando a parte
recorrente limita-se a sustentar violacdo ao art. 535, Il, do CPC/1973
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de forma genérica, sem especificar em que consistiria a real
auséncia de pronunciamento e qual seria a relevancia da tese
suscitada apta a promover a altera¢do do julgado, como na hipotese
(AgRg no REsp. 1.318.004/AM, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013).

3. A tarifa de &gua deve calculada com base no
consumo efetivamente medido no hidrdbmetro, de modo que sua
cobranca por estimativa € ilegal, por ensejar enriquecimento ilicito da
concessionaria. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido (Agint no AREsp.
554.675/RJ, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 16.11.2016).

R

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA DE VIOLAGAO. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. FORNECIMENTO
DE AGUA. INEXISTENCIA DE HIDROMETRO. ILEGALIDADE DA
COBRANCA POR ESTIMATIVA. ILEGITIMA A SUSPENSAO DOS
SERVICOS EM RAZAO DE DEBITOS PRETERITOS. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO DESSE
ENTENDIMENTO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. A andlise do recurso especial quanto a violacdo do
art. 535 do CPC denota que a parte recorrente ndo logrou éxito em
demonstrar objetivamente quais os pontos foram omitidos pelo
acordao recorrido. Tal circunstancia atrai a incidéncia da Sumula
284/STF.

2. Impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial
por auséncia de prequestionamento, entendido como 0 necessério e
indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, o que atrai a
incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF.

3. Esta pacificada nesta Corte a orientacao de ser ilegal
a cobranca por estimativa de consumo no caso de inexisténcia de
hidrdmetro. Incidéncia da Simula 83 do STJ.
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4. A jurisprudéncia do STJ considera ilegitima a
interrupcdo no fornecimento de 4gua decorrente de débito pretérito,
em virtude da existéncia de outros meios legitimos de cobranca de
débitos antigos nao pagos. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

5. O Colegiado de origem consignou, com base nho
arcabouc¢o probatério dos autos, que o dano moral foi configurado,
bem como fixou seu valor em obediéncia aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade. A revisdo desse entendimento
esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no REsp. 1.454.019/RJ, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 18.12.2015).

R

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. COBRANCA POR ESTIMATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AFERICAO ACERCA DA
EXISTENCIA DE HIDROMETRO. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  SUMULA  7/STJ. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE AGUA. DIVIDAS PRETERITAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. E deficiente a fundamentacgdo do recurso especial em
que a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o
acordao se fez omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na
hipbtese, o 6bice da Sumula 284 do STF.

2. O entendimento adotado pelo colegiado de origem
encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte, que se posicionou no
sentido de que a tarifa por estimativa de consumo € ilegal, por ensejar
enriquecimento ilicito da Concessionaria (REsp. 1.513.218/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
10/3/2015, DJe 13/3/2015).

3. A alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
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fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ.

4. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
assevera nao ser licito a concessiondria interromper o servigos de
fornecimento de agua por divida pretérita, a titulo de recuperacéo de
consumo, em virtude da existéncia de outros meios legitimos de
cobranca de débitos antigos ndo pagos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg
no AREsp. 391.884/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 3.9.2015).

6. Assim, incide, no ponto, a Sumula 83/STJ.

7. Quanto aos arts. 186 e 927 do CC/02, o acolhimento das
alegacoes deduzidas no Apelo Nobre, a fim de afastar a condenagéo por danos
morais, ou alterar o valor da condenacdo, estabelecida em R$ 5.000,00,
demandaria a incurs@o no acervo fatico-probatério da causa, o que encontra obice
na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensédo de simples reexame de prova

ndo enseja Recurso Especial. A proposito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA. CONSIDERAVEL ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
DANO MORAL RECONHECIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Considerando que as instancias ordinarias concluiram
pela existéncia de dano moral, notadamente diante do consideravel
atraso na entrega do imével - mesmo levando em conta prazo de
tolerancia acordado - e da auséncia de previsdo para o término da
obra, a inversdo do julgado encontra ébice nos enunciados 5 e 7 da
Sumula deste Tribunal Superior.

2. Em relacdo a alegada divergéncia jurisprudencial
colacionada com intuito de afastar a indenizacdo por danos morais,
tendo o Tribunal local concluido com base no conjunto
fatico-probatdrio, impossivel se torna o confronto entre o paradigma e
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0 acoérddo recorrido, uma vez que a comprovacdo do alegado
dissenso reclama consideracdo sobre a situacdo fatica de cada
julgamento, o que ndo é possivel de ser feito nesta via excepcional,
por forca da Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno improvido (Agint nos EDcl no AREsp
918.366/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe 19.12.2016).

R

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. DANO MORAL. AFASTAMENTO OU REDUCAO. SUMULA
7/STJ.

1. O tribunal de origem, ao consignar a existéncia de
dano moral e fixar o seu valor, incursionou detalhadamente na
apreciacao do conjunto fatico-probatério, estando obstada a inversao
do julgado pela Sumula 7/STJ.

2. Agravo interno nao provido (Agint no Agint no REsp.
1608414/RJ, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe
21.11.2016).

RS

PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA POR DANO
MORAL. ERRO MEDICO. NEGLIGENCIA DO PROFISSIONAL
EVIDENCIADA. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. VALOR.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem, soberano na analise das
circunstancias faticas e probatérias da causa, ao analisar a apelacéo,
entendeu que houve dano moral, bem como nexo causal em
decorréncia de negligéncia médica com o 6bito de recém nascido.

2. E pacifico nesta Corte o entendimento no sentido de
que afastar a ocorréncia dos danos morais e/ou morais importa no
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

3. E pacifico, também, o entendimento no sentido de
que a fixagdo dos valores referentes a danos morais e materiais cabe
as instancias ordinarias, uma vez que resulta de apreciacdo de
critérios da razoabilidade e da proporcionalidade do valor fixado,
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compativel com a extensdo do dano causado, razdo pela qual
insuscetivel de revisdo em recurso especial, a teor da Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica. Agravo interno improvido (Agint no
AREsp. 888.416/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 21.6.2016).

8. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo
Regimental interposto pela COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E
ESGOTOS-CEDAE. E o voto.
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Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA
Secretéria

Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO E OUTRO(S) - RJ081852
FABRICIO VIANNA LOPES E OUTRO(S) - RJ167546

AGRAVADO : MARIA JOSE SOUZA VALENTE

ADVOGADO : CARLOSALBERTO MEDEIROS MAGALHAES E OUTRO(S) - RX76656

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concessao / Permissio / Autorizagdo - Agua e/ou Esgoto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO EOUTRO(S) - RJ081852
FABRICIO VIANNA LOPESE OUTRO(S) - RJ167546
AGRAVADO : MARIA JOSE SOUZA VALENTE
ADVOGADO : CARLOSALBERTO MEDEIROSMAGALHAES E OUTRO(S) - RX076656
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.



