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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.042 - SC (2014/0305407-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: PAULO HENRIQUE MACHADO

: ANTONIO GIOVANI COELHO DA SILVA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. AUSENCIA DE CITAGAO
VALIDA. COMPARECIMENTO DO ACUSADO EM CARTORIO.
NOTIFICACAO ACERCA DA DENUNCIA E RECEBIMENTO DE
COPIA DA INICIAL. EIVA INEXISTENTE.

1. Na hipétese em apreco, durante o periodo em que 0 processo
se encontrava suspenso por forca do artigo 366 do Cdédigo de
Processo Penal, o recorrente compareceu ao cartorio do Juizo,
oportunidade em que foi citado do teor da denuncia, dela
recebendo cépia, o que revela que foi devidamente cientificado da
existéncia do processo criminal em apreco, inexistindo qualquer
macula apta a contaminar o feito.

AUSENCIA DE INTERROGATORIO DO  ACUSADO.
IMPOSSIBILIDADE DE INTIMACAO DO REU EM RAZAO DE
NAO HAVER SIDO ENCONTRADO NO ENDERECO
FORNECIDO EM JUiZO. CIENCIA INEQUIVOCA DA AGAO
PENAL. REVELIA DECRETADA. OBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. INVIABILIDADE DE RECONHECIMENTO DE NULIDADE
COM A QUAL CONCORREU A PARTE. ARTIGO 565 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. COACAO ILEGAL NAO
CARACTERIZADA.

1. De acordo com o artigo 565 do Cédigo de Processo Penal,
"nenhuma das partes poderd arglir nulidade a que haja dado
causa, ou para que tenha concorrido, ou referente a formalidade
cuja observancia so a parte contraria interesse".

2. No caso dos autos, o recorrente foi validamente cientificado da
existéncia da acao penal deflagrada, ndo tendo sido notificado da
data do interrogatdrio por haver mudado de endereco sem
comunicar o Juizo, motivo pelo qual foi decretada sua revelia.

3. Assim, se o acusado nao foi interrogado porque, mesmo
sabendo da existéncia de acéo penal em seu desfavor, se mudou
sem aviso prévio, o que impossibilitou a sua intimagdo acerca da
audiéncia de instrucédo e julgamento, ndo pode a defesa pretender
gue, agora, depois de proferida sentenca condenatéria, seja o
feito anulado a fim de que seja inquirido. Precedentes.
DEFICIENCIA DE DEFESA. NULIDADE RELATIVA. SUMULA 523
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADVOGADOS DATIVOS.
DILIGENCIA NA ATUACAO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
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AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Consolidou-se no ambito dos Tribunais Superiores o
entendimento de que apenas a falta de defesa técnica constitui
nulidade absoluta da acdo penal, sendo certo que eventual
alegacao de sua deficiéncia, para ser apta a macular a prestacéo
jurisdicional, deve ser acompanhada da demonstracéo de efetivo
prejuizo para o acusado, tratando-se, pois, de nulidade relativa.
Enunciado 523 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. Nao se pode qualificar como defeituoso o trabalho realizado
pelos advogados nomeados para patrocinar o recorrente, pois
atuaram de acordo com a autonomia que lhes foi conferida por
ocasido da habilitagdo ao exercicio da advocacia, nos termos do
artigo 7°, inciso |, da Lei 8.906/1994.

3. Diante de um insucesso, para o critico sempre havera algo a
mais que o causidico poderia ter feito ou alegado, circunstancia
gue ndo redunda, por si sé, na caracterizacdo da deficiéncia de
defesa, a qual, conforme salientado, depende da demonstracéo
do prejuizo para o acusado, ndo verificado na hipétese.
NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REU
REVEL DURANTE TODO O PROCESSO. EVASAO DO
DISTRITO DA CULPA. CUSTODIA NECESSARIA PARA A
APLICACAO DA LElI PENAL. CONSTRIQAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. A evasao do distrito da culpa, comprovadamente demonstrada
e gue perdura ha varios anos, é fundamentacdo suficiente a
embasar negativa do direito de recorrer em liberdade para garantir
a aplicacéo da lei penal.

2. O acusado, devidamente citado, teve a sua revelia decretada,
permanecendo em local incerto e ndo sabido durante todo o curso
da acdo penal, circunstancia que demonstra que esta tentando
furtar-se a aplicacéo da lei penal.

3. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do
TJ/PE) e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de marc¢o de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.042 - SC (2014/0305407-8)
RECORRENTE : PAULO HENRIQUE MACHADO

ADVOGADO : ANTONIO GIOVANI COELHO DA SILVA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por PAULO HENRIQUE MACHADO
contra acérdao proferido pela 32 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de

Santa Catarina, que denegou a ordem pleiteada no HC n. 2014.059711-1.

Noticiam os autos que o recorrente foi condenado a pena de 8 (oito) anos
e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, como incurso no artigo 121, 8
2°, inciso IV, combinado com o artigo 14, inciso I, ambos do Cddigo Penal, tendo-lhe

sido negado negado o direito de recorrer em liberdade.

Ao argumento de que seria ilegal a manutencdo da prisdo cautelar do
recorrente, bem como de que a acédo penal seria nula, a defesa impetrou prévio writ na

origem, tendo a ordem sido denegada.

Sustenta o patrono do recorrente que a acdo penal seria nula por

auséncia de defesa técnica.

Assevera que o defensor nomeado possuiria 0 seu telefone e, ainda
assim, teria, sem contacta-lo, apresentado defesa divorciada da realidade dos fatos,
pois tratou somente da auséncia de provas, quando haveria informacao nos autos de

gue o delito teria sido cometido em legitima defesa.

Destaca que na oitiva de testemunha presencial o0 mencionado defensor

néo teria formulado qualquer pergunta.

Aduz que o defensor dativo teria substabelecido em 27.6.2013 e somente
em 28.2.2014 Ilhe teria sido nomeado um novo, do que se poderia concluir que

permaneceu indefeso por 7 (sete) meses.

Afirma que ndo houve interposicéo de recurso em sentido estrito contra a
decisdo de pronuncia e na fase do artigo 422 do Cédigo de Processo Penal nada teria

sido requerido pela defesa, enquanto a acusagdo pugnou pela oitiva de 3 (trés)
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testemunhas em plenario.

Salienta que a tese de legitima defesa néo teria sido defendida na sesséo
de julgamento, tendo o defensor sustentado oralmente por apenas 32 (trinta e dois)

minutos, buscando tdo somente o afastamento da qualificadora.

Entende que a acao seria nula, ainda, em raz&o da auséncia de citagao

valida, bem como de interrogatorio.

Argumenta que sua prisdo cautelar teria sido decretada sem qualquer
evidéncia concreta a justificar sua necessidade, sublinhando que a intencdo de evasao

do distrito de culpa seria apenas conjectura do magistrado sentenciante.

Requer o provimento do reclamo para que a acdo penal seja anulada
desde o inicio ou a partir da apresentacao das alegacdes finais, da rentncia do defensor

nomeado, da intimacéo da deciséo de pronuncia ou, ainda, da sessao de julgamento.
A liminar foi indeferida, nos termos da deciséo de fls. 117/118.

Contra-arrazoada a irresignacdo (e-STJ fls. 108/110), o Ministério Publico
Federal, em parecer de fls. 125/129, manifestou-se pelo desprovimento do

inconformismo.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 54.042 - SC (2014/0305407-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
recurso ordinario pretende-se, em sintese, a anulagdo da acao penal instaurada contra

0 recorrente.

Inicialmente, quanto a alegada nulidade da acdo penal em razédo da
auséncia de citacao valida do recorrente, cumpre esclarecer que € por meio de tal ato
gue o acusado é chamado a integrar a relacdo processual, no seio da qual podera
usufruir de todas as garantias previstas na Constituicdo Federal para exercer o seu

direito de defesa.

Na hipotese em apreco, durante 0 periodo em que O processo se
encontrava suspenso por forca do artigo 366 do Codigo de Processo Penal, o
recorrente compareceu ao cartério da 22 Vara da comarca de Palho¢a/SC, oportunidade
em que foi citado do teor da denuncia, dela recebendo copia (e-STJ fl. 110).

Verifica-se, assim, que o recorrente foi devidamente cientificado da
existéncia do processo criminal em apreco, o que afasta a existéncia de macula apta a

contaminar o feito.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PROCESSUAL PENAL. CITACAO EDITALICIA.
NULIDADE. INEXISTENCIA. COMPARECIMENTO DO REU EM
JUizO, POR MEIO DE SEU DEFENSOR CONSTITUIDO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Ainda que se considere irregular a citacao editalicia do acusado,
esta restou sanada em razao de seu comparecimento em juizo, por
meio de Defensor constituido, que apresentou defesa preliminar em
seu favor.

2. Comprovada a inexisténcia de constrangimento ilegal, aplica-se,
in casu, o principio "pas de nullité sans grief", disposto no art.

563, do Cdodigo de Processo Penal.

3. Acérdéo lavrado em decorréncia do disposto no art. 52, inciso 1V,
"b", do RISTJ, nomeadamente porque a Relatora origindria néo
mais compde a Quinta Turma desta Corte Superior.

4. Recurso desprovido.

(RHC  34.535/RS, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), Rel. p/ Acérdao
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2013,
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DJe 06/02/2014)

PROCESSUAL E PENAL. PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. NOVO TITULO.
PREJUDICIALIDADE DA PRISAO ANTERIOR. CITACAO POR
EDITAL. COMPARECIMENTO DO REU AO INTERROGATORIO.
SUPOSTA IRREGULARIDADE SUPRIDA.

1. O pedido de revogacdo da preventiva, por falta dos seus
requisitos, fica prejudicado com a superveniéncia de sentenca
condenatéria, novo titulo, onde negado o direito de recorrer em
liberdade. Precedentes.

2. Se 0 paciente compareceu a juizo e foi interrogado, ndo ha falar
em nulidade da citagdo por edital, tendo sido suprido eventual vicio.
3. Habeas corpus parcialmente prejudicado e, no mais, denegada a
ordem. (HC 116.911/GO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe
13/10/2011.)

Com idéntica orientagdo, veja-se 0 julgado abaixo, extraido da

jurisprudéncia da Suprema Corte:

ACAO PENAL. Processo. Citacdo por editais. Alegacdo de ndo
terem sido esgotadas as providéncias para localizacdo do réu.
Irrelevancia. Comparecimento espontaneo deste ao processo,
mediante defensor constituido no ato do interrogatério. Exercicio
pleno dos poderes processuais da defesa. Auséncia de prejuizo.
Nulidade processual inexistente. Inexisténcia, outrossim, de vicios
de ordem diversa. HC denegado. Também no processo penal, o
comparecimento espontaneo e oportuno do réu, mediante defensor
constituido, supre a falta ou a nulidade de citagdo realizada por
editais.

(RHC 87699, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma,
julgado em 02/06/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC
26-06-2009 EMENT VOL-02366-02 PP-00366.)

Melhor sorte ndo socorre o impetrante no que se refere a nulidade do

processo por auséncia de interrogatorio do acusado.

Isso porque o artigo 565 do Codigo de Processo Penal preceitua que
"nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado causa, ou para que tenha

concorrido, ou referente a formalidade cuja observancia s6 a parte contraria interesse".

Ao comentar o referido dispositivo legal, Guilherme de Souza Nucci
assevera que "do mesmo modo que € exigido interesse para a pratica de varios atos
processuais, inclusive para o inicio da acdo penal, exige-se tenha a parte prejudicada

pela nulidade interesse no seu reconhecimento”, motivo pelo qual "ndo pode ser ela
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geradora do defeito, plantado unicamente para servir objetivos escusos” (Codigo de
Processo Penal Comentado. 92 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.
922/923).

O mencionado autor prossegue, consignando a correcdo da previsao
legal, "uma vez que dar causa a nulidade, pretendendo seu reconhecimento, ou pedir
gue o juiz considere nulo determinado ato, quando nédo ha interesse algum, seria a
utilizacdo de mecanismos legais para conturbar o processo e ndo para garantir o devido
processo legal" (Op. cit., p. 923).

No caso dos autos, o recorrente foi validamente cientificado da existéncia
da acéo penal deflagrada, ndo tendo sido notificado da data do interrogatério por haver
mudado de endereco sem comunicar o Juizo, motivo pelo qual foi decretada sua revelia
(e-STJfl. 131).

Assim, se 0 acusado nao foi interrogado porque, mesmo sabendo da
existéncia de acdo penal em seu desfavor, se mudou sem aviso prévio ao Juizo, o que
impossibilitou a sua intimacéo acerca da audiéncia de instrucéo e julgamento, ndo pode
a defesa pretender que, agora, depois de proferida sentenca condenatoria, seja o feito

anulado a fim de gue seja inquirido.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. (..) AUSENCIA DE INTERROGATORIO.
DECRETACAO DE REVELIA. INTIMAQAO PESSOAL PARA
TODOS OS ATOS DO PROCESSOS. NULIDADE. INEXISTENCIA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
(...)

4. Nao ha falar em nulidade do processo em razdo da nao
realizacdo de interrogatério, uma vez que o0 paciente foi
pessoalmente citado e intimado para a audiéncia, estando solto e
devidamente ciente do teor da acusacdo, de modo que caberia a
ele procurar orientacdo junto a Defensoria Publica, ou mesmo
perante qualquer outro advogado, e comparecer em juizo. Ainda,
ndo se vislumbra nenhum elemento concreto dos autos que
justifique que, ciente da data do interrogatério, o paciente
simplesmente decidisse n&o se fazer presente na audiéncia.

5. Na espécie dos autos, o impetrante ndo apontou nenhuma razao
concreta que efetivamente justificasse a auséncia do paciente na
audiéncia de interrogatério.

6. No caso, ndo houve nenhum cerceamento de defesa, uma vez
gue, diante do ndo comparecimento do paciente na audiéncia de
interrogatério, o Juiz singular, em homenagem ao principio
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constitucional da ampla defesa, nomeou a Defensoria Publica para
0 patrocinio de sua defesa, intimando o defensor para apresentar
defesa prévia (art. 395 do CPP, redacdo anterior anterior a
Lei n. 11.719/2008). Ainda, verifica-se que a Defensoria Publica
também ofereceu devidamente suas alegacfes finais e razdes de
apelacéo.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 232.781/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 25/04/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. (...) NULIDADE
PROCESSUAL. CITACAO PESSOAL VALIDA. NAO
COMPARECIMENTO AO INTERROGATORIO. REVELIA.
AUSENCIA DE REQUISICAO DO PRESO PARA A AUDIENCIA
REALIZADA POR CARTA PRECATORIA. NULIDADE RELATIVA.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.

(...)

2. Se o recorrente foi citado pessoalmente e deixou de comparecer
ao interrogatorio, sendo decretada sua revelia, ndo ha que falar em
nulidade. O oficial de justica certificou que o conteddo do mandado
foi lido ao recorrente, que recebeu contrafé e exarou ciéncia.
Assim, inviavel alegar que deixou de comparecer ao interrogatorio
por n&o ter conhecimento do inteiro teor da acusacao.

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a falta de requisicdo de
réu preso para a audiéncia de oitiva de testemunhas realizada por
carta precatéria constitui nulidade relativa, sendo indispensavel a
comprovacao de prejuizo. Na hipotese, ndo logrou a Defesa
demonstrar a existéncia de prejuizo concreto, ressaltando-se que
houve nomeacdo de defensor para o ato, que inclusive formulou
perguntas as testemunhas.

4. Recurso ordinario parcialmente prejudicado e, no mais,
improvido.

(RHC 23.407/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

No tocante a alegacdo de que a atuacédo do causidico nomeado para
patrocinar o recorrente teria sido ineficiente, consolidou-se no ambito dos Tribunais
Superiores o entendimento de que apenas a falta de defesa constitui nulidade absoluta
da acéo penal, sendo certo que eventual alegagéo de sua insuficiéncia, para ser apta a

macular a prestacao jurisdicional, deve ser acompanhada da demonstracéo de efetivo

prejuizo para o acusado, tratando-se, pois, de nulidade relativa.

Tal entendimento, a propdsito, encontra-se resumido no enunciado 523 da

Sumula do Supremo Tribunal Federal:

"No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade
absoluta, mas a sua deficiéncia s6 o anulara se houver
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prova de prejuizo para o réu".

No mesmo sentido posiciona-se a doutrina, podendo ser citada, por todos,
a licdo de Ada Pellegrini Grinover, Antonio Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance

Fernandes:

"Nessa linha - nulidade absoluta quando for afetada a
defesa como um todo; nulidade relativa com prova do
prejuizo (para a defesa) quando o vicio do ato defensivo ndo
tiver essa consequéncia - é que deve ser resolvida a
guestdo das nulidades por vicio ou inexisténcia dos atos
processuais inerentes a defesa técnica e a autodefesa.

Assim, inumeros julgados, sem indagar a respeito do
prejuizo, reconhecem a nulidade absoluta em casos como:
inépcia da denuncia ou queixa (STJ, HC 66.195-RJ, |.
26.08.2008); auséncia ou irregularidade de citacdo, nao
sanadas pelo comparecimento do réu (TACrimSP, JTACrim
28/31, 44]/75, 52/272 e 65/349; RT 489/380, STJ, HC
91.210-PR, j. 21.02.2008); colidéncia de defesas (RT
217178, 302/447 e 357/375; RTJ 32/49 e 42/804, STF, HC
91.946-4-RJ, j. 11.12.2007); falta ou inépcia de alegactes
finais (RT 511/230; JTACrim 71/295); falta ou inépcia das
razbes de recurso (TACrimSP, Ap. 264491, in O processo
constitucional em marcha).

(--)

Nesses casos, afetado que fica o direito de defesa
como um todo, o vicio acarreta a nulidade absoluta (art. 564,
I, a, c, e gl 0,do CPP).

Em outros casos, porém, nos termos da Sumula 523
do STF, depende a nulidade da comprovacao do prejuizo:
assim ocorre com a falta ou inépcia das razées de recurso,
a falta de prova do alibi referido pelo acusado, a auséncia do
curador (ver O processo constitucional em marcha,
Acérdaos 59 e 68: TACrimSP, Ap. 264.491, Ap. 266.023,
Ap. 318.713, Ap. 299.561, Ap. 315.087, Ap. 348.153-1, Ap.
342.389, Ap. 347.993-6, Ap. 271834 e Ap. 83.404).

()

E que, nesses casos, 0 Vicio ou inexisténcia de ato
defensivo pode ndo levar, como consequiéncia necessaria,
a vulneracdo do direito de defesa, em sua inteireza,
dependendo a declaracdo de nulidade da demonstracdo do
prejuizo a atividade defensiva como um todo." (As nulidades
no processo penal. 112 ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009, p. 74/75).

Conforme se depreende dos autos, a toda evidéncia, a hipétese ndo se
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enquadra no conceito de auséncia de defesa, tendo em vista que os advogados
nomeados para defender o réu estiveram presentes as audiéncias realizadas (e-STJ fls.
163/164, 188 e 200), tendo, ainda, oferecido resposta a acusacao (e-STJ fls. 135/138) e
alegacdes finais nos autos (e-STJ fls. 19/20), ndo se podendo afirmar que teriam atuado

de forma desidiosa ou negligente.

Quanto ao ponto, € necessario esclarecer que ndo ha, nos documentos
que instruem o presente inconformismo, quaisquer provas de que os dativos, mesmo
de posse do telefone do réu, ndo tenham tentado contacta-lo, ou mesmo que teriam

atuado em desconformidade com a versdo de seu cliente.

Por outro lado, o simples fato de os referidos profissionais ndo haverem
arrolado testemunhas, feito perguntas em audiéncia ou requerido providéncias na fase
do artigo 422 do Cddigo de Processo Penal ndo é suficiente para que se possa
considerar o recorrente indefeso, pois ndo ha, nas pecas processuais que
acompanham o reclamo em analise, qualquer indicativo de que tais providéncias seriam
indispensaveis ou essenciais para o deslinde da controvérsia, ou mesmo que seriam

passiveis de serem adotadas diante do contexto fatico existente.

Ademais, o conteudo das alegaces finais da defesa ndo € capaz de
macular a performance do defensor do réu, ja que na citada peca foram aduzidas as
teses consideradas pertinentes pelo mencionado causidico, que entendeu que nao

haveria prova suficiente para a pronuncia (e-STJ fls. 19/20).

Igualmente, a auséncia de interposicdo de recurso em sentido estrito
contra a decisao de pronuncia nao significa desidia ou ineficiéncia do advogado dativo,
até mesmo porque vige no sistema recursal do processo penal patrio o principio da
voluntariedade dos recursos, pelo qual a defesa ndo é obrigada a se insurgir contra a

decisdo desfavoravel ao réu.

A propdésito:

HABEAS CORPUS. (...) HOMICIDIOS QUALIFICADOS. AUSENCIA
DE DEFESA TECNICA. NULIDADE ABSOLUTA. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE PREJUIZO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

(...)

3. Segundo a Sumula 523 do STF, no processo penal, a falta de
defesa constitui nulidade absoluta, mas a deficiéncia s6 o anulara
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se houver prova de prejuizo para o réu.

4. No caso, ndo se pode acolher a alegacdo de auséncia de defesa
guando o paciente esteve todo tempo assistido por defensor dativo,
gue se preocupou em interpor recurso em sentido estrito da
sentenca de pronuncia, participou do Plenario do Juari, manejando,
em seguida, recurso de apelacao.

5. A auséncia de recursos, mesmo quando cabiveis, ndo pode ser
interpretada como causa de nulidade dos processos, ante o
principio da voluntariedade. lgualmente, ndo se pode aceitar a tese
de nulidade para os casos em que houve a interposicao de recurso,
mas este deixou de ser admitido por auséncia de um dos requisitos
essenciais (como no caso, em que o recurso em sentido estrito néo
foi conhecido por ser intempestivo).

6. Ademais, ndo se vislumbra prejuizo na auséncia de oitiva de
suposta testemunha essencial da defesa se tal testemunha sequer
foi arrolada para depor.

7. As nulidades aqui vergastadas nado foram suscitadas no
momento oportuno, 0 que enseja evidente preclusédo, afastando a
possibilidade de que sejam reconhecidas na presente Vvia,
notadamente apés ter se operado o transito em julgado da
condenacao.

8. Habeas Corpus nédo conhecido.

(HC 235.210/MT, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 19/09/2013, DJe 04/10/2013)

Da mesma forma, o pedido de exclusdo de qualificadora feito no plenario
do juri ndo pode ser tido como insuficiente, uma vez que foi o considerado pertinente

pelo causidico diante do contexto fatico-probatdrio que se estabeleceu no julgamento

pelo Tribunal do Juri.

Por conseguinte, ndo se pode qualificar como defeituoso o trabalho
realizado pelos referidos profissionais, pois atuaram de acordo com a autonomia que
lhe foi conferida por ocasido da habilitacdo ao exercicio da advocacia, nos termos do
artigo 7°, inciso |, da Lei 8.906/1994.

Como se sabe, o conhecimento e a experiéncia agregados por cada
profissional, em qualquer oficio, séo critérios que levam, muitas vezes, a execugao de
trabalhos distintos sobre uma mesma base fatica, como néo raro ocorre, por exemplo,
em diagnésticos diversos dados a um mesmo sintoma por dois ou mais médicos.
Trata-se, na verdade, da avaliagdo subjetiva do profissional, diante de um caso

concreto, das medidas que entende devidas para alcancar um fim almejado.

O oficio do advogado, entretanto, se consubstancia em obrigacdo de

meio, ndo lhe sendo exigivel qualquer resultado especifico sobre a sua atuacdo em
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juizo, sendo a diligéncia na prestacdo do servico e o emprego dos recursos que lhe

estiverem disponiveis em busca do éxito almejado.

Assim, embora aos olhos do impetrante a atuacao dos defensores dativos
nao seja digna de elogios, da leitura das pecas que foram acostadas aos autos ndo se
constata qualquer desidia ou impropriedade capaz de influenciar na garantia a ampla

defesa do acusado.

Com efeito, os mencionados profissionais estiveram presentes as
audiéncias realizadas no processo, ofertaram defesa prévia e alegagfes finais nos
autos e patrocinaram o paciente no julgamento pelo Tribunal do Jari, ndo se podendo
ignorar todo o trabalho por eles realizado pelo fato de n&do haverem arrolado
testemunhas ou requerido diligéncias na resposta preliminar, ou porque ndo teriam
suscitado em memoriais ou nos debates em plenario todas as teses de defesa
consideradas cabiveis pelo ora impetrante.

Entretanto, diante de um insucesso, para o critico sempre havera algo a
mais que o causidico poderia ter feito ou alegado, circunstancia que ndo redunda, por si
sO, na caracterizacdo da deficiéncia de defesa, a qual, conforme salientado alhures,

depende da demonstracao do prejuizo para o acusado, ndo verificado na hipétese.

A titulo de ilustracao, citam-se 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. DENUNCIACAO
CALUNIOSA. DEFICIENCIA DA DEFESA TECNICA NAO
COMPROVADA. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENA(;AO.
VOLUNTARIEDADE RECURSAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Sumula n. 523 do Supremo Tribunal Federal, "no
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a
sua deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo para o
reu”.

2. A alegacgéo de deficiéncia da defesa deve vir acompanhada de
prova de inércia ou desidia do defensor, causadora de prejuizo
concreto a regular defesa do réu.

3. Nao ha falar em caréncia de defesa quando o patrocinio da
causa, tanto o publico quanto o particular, ndo foi de tal ordem
precario a ponto de considerar a recorrente desassistida, pois a
Defensoria Publica apresentou resposta a acusacdo e o advogado
particular, de sua livre escolha, acompanhou a audiéncia de
instrucéo e ofereceu alegacdes finais orais.

4. O fato de o defensor, no desempenho autbnomo de sua tarefa e
ante a conveniéncia do caso concreto, ter deixado de arrolar
testemunhas, de interferir na colheita da prova oral com
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reperguntas e de recorrer nao implica, de forma automética,
nulidade do processo por violacdo objetiva da defesa, pois tais atos
nao sao obrigatérios e a recorrente olvidou de demonstrar o real
prejuizo sofrido e a existéncia de tese recursal que pudesse
ensejar a provavel alteracao do julgamento.

5. Nao esta caracterizada a deficiéncia da defesa técnica pela
auséncia, por si so, de interposicdo de apelacao criminal no prazo
legal, pois, ante o principio da voluntariedade recursal, previsto no
art. 574 do CPP, o defensor constituido ndo esta obrigado a
recorrer e as partes, pessoalmente intimadas da sentenca em
audiéncia, mantiveram-se inertes, ndo manifestando qualquer
inconformismo com a condenacao.

6. Recurso ordinario néo provido.

(RHC 39.788/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe 25/02/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE NULIDADE. DEFICIENCIA
DA DEFESA TECNICA. IMPROCEDENCIA. (..) RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Nao procede a alegacdo de nulidade da acdo penal por
cerceamento de defesa, consistente em defesa técnica deficiente,
tendo em vista que, ao contrario do arguido, o Recorrente foi
satisfatoriamente assistido por seu advogado constituido, em todas
as fases do processo. Precedentes desta Corte e do Excelso
Pretério.

2. Conforme o enunciado n.° 523 da Sumula do Excelso Pretorio,
"No processo penal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta,
mas a sua deficiéncia s6 o anulard se houver prova de prejuizo
para o réu." 3. Hipétese em que a manutencao da custddia cautelar
encontra-se  suficientemente fundamentada em face das
circunstancias do caso que, pelas caracteristicas delineadas,
retratam, in concreto, a periculosidade do Agente, que,
acompanhado de seu comparsa, abordou a vitima quando esta
saia de instituicdo financeira, ameagando-a com arma de fogo, "em
via publica de grande movimento, o0 que demonstra audacia dos
agentes e a certeza da impunidade”, tudo a indicar a necessidade
de sua segregacdo para a garantia da ordem publica,
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do delito.
Precedentes.

(...)

8. Recurso ordinério desprovido.

(RHC 43.239/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 02/09/2014)

No mesmo sentido séo os julgados do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA Habeas corpus. Processual penal. Improcedéncia da
alegacdo de deficiéncia técnica da defesa prévia apresentada pelo
defensor dativo. Prejuizo ndo demonstrado pelos impetrantes.
Incidéncia da Sumula n® 523 do STF. Precedentes da Corte. 1. A
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alegacao de deficiéncia técnica da defesa prévia apresentada pelo
defensor dativo ndo encontra respaldo nos autos, uma vez que 0s
impetrantes ndo lograram demonstrar eventual prejuizo causado ao
paciente de modo a justificar a concessdo da ordem. 2. A
jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a nulidade por
deficiéncia na defesa do réu sé deverd ser declarada se
comprovado o efetivo prejuizo. Esse entendimento esta, ainda,
preconizado na Sumula n° 523/STF, que assim dispde: "No
processo penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a
sua deficiéncia sé o anulard se houver prova de prejuizo para o
réu". 3. Habeas corpus denegado.

(HC 97413, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 24/11/2009, DJe-237 DIVULG 17-12-2009 PUBLIC
18-12-2009 EMENT VOL-02387-05 PP-00723 RT v. 99, n. 894,
2010, p. 479-483)

EMENTA: HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. TRIPLO
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. NULIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. TESES COLIDENTES.
INEXISTENCIA. (...)ORDEM DENEGADA. 1. A Defensora Publica
desempenhou com desenvoltura a defesa técnica do acusado,
sustentando a tese de negativa de autoria (mesma linha adotada
na autodefesa do réu). O pedido alternativo de reconhecimento da
caréncia de provas para a condenacéo se deu em perfeita sintonia
com os elementos empiricos do feito. A demonstrar muito mais o
zelo profissional da Defensora em juizo do que propriamente uma
atuacado prejudicial aos direitos assegurados ao réu. Nem prejuizo
nem falta de defesa foram demonstrados, a atrair a Sumula 523 do
STF. (...) 4. Habeas corpus indeferido.

(HC 89467, Relator(a): Min. CARLOS BRITTO, Primeira Turma,
julgado em 08/04/2008, DJe-162 DIVULG 28-08-2008 PUBLIC
29-08-2008 EMENT VOL-02330-02 PP-00371 LEXSTF v. 30, n.
358, 2008, p. 371-380)

Finalmente, no tocante a auséncia de fundamentos para a decretacédo da
custddia cautelar do recorrente, verifica-se que a magistrada singular negou-lhe o direito
de apelar em liberdade sob o argumento de que "condenado por grave crime com
caracteristicas de hediondo, sendo necesséria a sua segregac¢éo para a garantia da lei
penal e processual, tendo em vista que restou revel durante todo o feito, demonstrando

auséncia de responsabilidade social e criminal e intencdo de evadir-se do distrito da
culpa” (e-STJ fl. 139).

Por sua vez, a Corte Estadual aduziu que a revelia e a falta de
compromisso do réu com o processo demonstrariam a sua intencdo de furtar-se a

aplicacéo da lei penal, o que autorizaria a sua prisao (e-STJ fl. 129).
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Nao se olvida que a hodierna jurisprudéncia preceitua que o sequestro
cautelar - inclusive o decorrente de condenacdo monocratica apelavel - como excecéo
as regras constitucionais, deve incidir de acordo com o caso concreto e vir fulcrada em
elementos que demonstram a sua efetiva necessidade no contexto fatico-juridico
apreciado, sendo vedada mediante simples efeito automatico, incompativel, pois, com o

Estado Democrético de Direito.

Desse modo, enquanto perdurar a hipotese fatica prevista no artigo 312
do Cadigo de Processo Penal, que autoriza o encarceramento cautelar, ndo obstante a
revogacao do artigo 594 daquele Estatuto e a nova redacédo dada ao artigo 387 da
Legislacdo Processual, afigura-se justificada a manutencdo da prisdo preventiva que

perdurou durante todo o tramite da a¢ao penal.

Na espécie, verifica-se que a prisdo preventiva foi ordenada
especialmente a fim de assegurar a aplicacdo da lei penal, pois embora o acusado
tivesse ciéncia do processo, manteve-se revel durante todo o seu curso, circunstancia
gue evidencia o seu descaso com a apuracao dos fatos e que esta realmente tentando

furtar-se & acdo da Justica.

Assim, e ao contrério do que alegado no inconformismo, a negativa do
direito de recorrer em liberdade ndo se encontra fundada pura e simplesmente na
revelia do recorrente, mas sim diante da fundada necessidade de se assegurar o
cumprimento da condenacdo, pois a auséncia do denunciado no endereco constante
dos autos indica a nitida inteng&o de obstaculizar o andamento da agdo criminal contra

si deflagrada e de evitar a aplicacéo da lei penal.

Nos termos da jurisprudéncia desta Quinta Turma, a evaséo do distrito da
culpa, comprovadamente demonstrada nos autos, e que perdura, € motivacdo
suficiente a embasar a segregacdo cautelar para garantir tanto a conveniéncia da

instrucao criminal como a aplicagéo da lei penal.

A proposito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. CONDENAGCAO. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. REU QUE SE
ENCONTRA FORAGIDO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
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HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. Como ja é de amplo conhecimento, a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal e ambas as Turmas desta Corte, apés
evolucéo jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir a impetracao
de habeas corpus em substituicAo ao recurso ordinario, nas
hipéteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia
da Suprema Corte e deste Tribunal tratar-se de matéria de direito
estrito, previstas na Constituicdo da Republica.

2. Entretanto, a impetracdo de writ substitutivo de recurso ordinario
em habeas corpus ndo impede a concessdo de ordem de oficio no
caso de flagrante ilegalidade.

3. Nado é o que ocorre no caso, pois o Recorrente "nao foi
encontrado nem para a citacdo, nem para a intimacdo da sentenca
condenatéria, tendo se evadido do distrito da culpa logo apos o
interrogatério”, o que revela sua nitida intencdo de se furtar a
persecucdao criminal do Estado e justifica sua segregacao cautelar.
4. N&o é possivel, em habeas corpus, afastar a afirmagdo do
Tribunal de origem quanto a situagdo do Recorrente, para acolher
a alegacao de que teria endereco conhecido em Juizo, pois, além
de ndo comprovado nos autos, demandaria dilacdo probatéria,
inviavel na via eleita.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 275.837/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 25/03/2014, DJe 31/03/2014)

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Minigtros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



