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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.164 - Pl (2014/0247356-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ELETROBRASDISTRIBUCAO PIAUI

ADVOGADOS : AYSLAN SIQUEIRA DE OLIVEIRA
JOAO FRANCISCO PINHEIRO DE CARVALHO E OUTRO(S)
KARINE NUNES MARQUES

AGRAVADO . RAIMUNDA NONATA DO NASCIMENTO

AGRAVADO : ANTONIO SILVA SOUSA

ADVOGADO . JOSE ARIMATEIA DANTAS LACERDA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. DANOS MORAIS. NOVO EXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribund de origem, com base no substrato fético-probatorio,
asseverou que restou comprovado o nexo causal, decorrente da falha na
prestacéo do servico prestado pela Concessiondria, € 0s danos morais
experimentados pelos usuérios, sendo que a reforma de tal entendimento
esbarraria na SUmula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Helena
Costa, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
FHlho (Presdente) e Benedito Gongalves votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Braglia (DF), 24 de marco de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.164 - Pl (2014/0247356-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : ELETROBRASDISTRIBUCAO PIAUI
ADVOGADOS  : AYSLAN SIQUEIRA DE OLIVEIRA
JOAO FRANCISCO PINHEIRO DE CARVALHO E OUTRO(S)

KARINE NUNES MARQUES

AGRAVADO : RAIMUNDA NONATA DO NASCIMENTO

AGRAVADO : ANTONIO SILVA SOUSA

ADVOGADO : JOSE ARIMATEIA DANTAS LACERDA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental desafiando decisdo que negou provimento a0 agravo em recurso especia, sob os
seguintes fundamentos: (I) descabe a andise de ofensa a Condtituicdo Federa em recurso
especid; e (I1) a reforma do entendimento pefilhado peo Tribund de origem quanto a
inexisténcia de nexo causal entre a conduta da Concessionéria e 0s danos morais experimentados
pelos ora agravados demandaria novo exame fético-probatério dos autos, o que é vedado pela
SImula 7/STJ.

Inconformada, a parte agravante, em suas razoes, sustenta que o exame da
guestdo ndo demanda novo exame de provas, mas, revaloracdo destas, sendo ingplicavd,

portanto, a SUmula 7/STJ. No mais, reitera 0s argumentos apresentados no apelo desprovido.

Requer a reconsideracdo do decisum impugnado ou a submissdo do feito a
andise do Colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°591.164 - Pl (2014/0247356-7)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A irresignacio ndo
merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentagdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Quanto aos argumentos relativos a inexisténcia de nexo causal
entre a conduta da concessionaria e os danos morais suportados
pelo usuério, o Tribunal de origem consignou (fls. 141/142):

Entretanto, compulsando o presente caderno processual,
verifico caracterizado o dever de reparar da ré/apelante pela
presenca de vicios e defeitos na prestacéo do servico publico.
Com efeito, a violagdo ao direito constitucional a servigos
publicos de qualidade mostra-se, no caso em voga,
devidamente apurada pelo cotejo das provas coligidas aos
autos, ficando demonstrada a precéaria e defeituosa prestacao
de servico publico essencial (fornecimento de energia
elétrica) por parte da apelante.

Nesse jaez, restou claro que a concessionaria foi omissa e
negligente quanto ao seu dever de oferecer um servico
adequado e eficiente, de modo que o lastro fatico-probatoério
apresentado no feito ndo noticia apenas situacdes de
incbmodo e aborrecimento, revela, com veeméncia, que 0s
autores, ora apelados, foram vitimas de descaso e de
tratamento desrespeitoso, na medida em que, além da
interrupgdo do servigo essencial, a empresa apelante
manteve-se insensivel as anglstias dos usuérios, pois, como
bem relatado pelo magistrado sentenciante, os problemas
enfrentados perduram ha anos.

Resta claro, portanto, que a alteracdo das conclusdes adotadas
pela Corte de origem, tal como postulada a questédo nas razdes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ. A
propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE AGUA. VIOLACAO AOS ARTS 165,
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458, 11 E Il E 535, 1| DO CPC. INOCORRENCIA. AFERIR A
EXISTENCIA OU NAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL.
NECESSDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. O acolhimento das alegac¢des deduzidas no Apelo Nobre,
a fim de afastar a responsabilidade civil da agravante e,
consequentemente, a configuragdo do dano moral,
demandaria necessariamente a incursao nNo acervo
fatico-probatério da causa, o que encontra 6bice na Simula 7
do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de
prova nao enseja Recurso Especial.

3. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 235.331/RJ, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 11/4/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO
DE AGUA. MA PRESTACAO DO SERVICO. DANO MORAL.
VIOLACAO DO ART. 535 | E Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. MULTA.
CONTROVERSIA DIRIMIDA A PARTIR DE PREMISSAS
FATICO-PROBATORIAS REVISAO. SUMULA 7 DO STJ.
1.0..]

2. Depreende-se do excerto transcrito que foi com base nos
fatos e provas do caso concreto que o Tribunal de origem
entendeu que a ma prestacéo no fornecimento de agua pela
agravante é causa ensejadora de reparacdo por danos
morais, de modo que alterar tal conviccdo é tarefa que
demandaria, necessariamente, incurséo no  acervo
fatico-probatério dos autos, o que € vedado ante o Obice
preconizado na SUmula 7 deste Tribunal Superior.

3. O acolhimento das razdes alinhadas no recurso especial de
modo a se chegar a conclusdo de que os embargos
declaratérios ndo foram opostos com cunho protelatério é
tarefa que reclama, necessariamente, a incursdo na seara
fatico-probatéria dos autos, o que, igualmente, € vedado por
meio da via especial pela SUmula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 217.987/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 27/2/2013).

Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0247356-7 AREsp 591.164 / PI
NUmero Origem: 201200010004615
EM MESA JULGADO: 24/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ELETROBRASDISTRIBUCAO PIAUI
ADVOGADOS : JOAO FRANCISCO PINHEIRO DE CARVALHO E OUTRO(S)

AYSLAN SIQUEIRA DE OLIVEIRA
KARINE NUNES MARQUES

AGRAVADO : RAIMUNDA NONATA DO NASCIMENTO
AGRAVADO : ANTONIO SILVA SOUSA
ADVOGADO . JOSE ARIMATEIA DANTAS LACERDA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ELETROBRASDISTRIBUCAO PIAUI

ADVOGADOS : JOAO FRANCISCO PINHEIRO DE CARVALHO E OUTRO(S)
AYSLAN SIQUEIRA DE OLIVEIRA
KARINE NUNES MARQUES

AGRAVADO : RAIMUNDA NONATA DO NASCIMENTO

AGRAVADO : ANTONIO SILVA SOUSA

ADVOGADO . JOSE ARIMATEIA DANTAS LACERDA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



