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PACIENTE : ADILSON DA SILVA RAMOS
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. INERCIA DA
DEFESA. FALTA DE INTIMACAO DO REU PARA
CONSTITUIR NOVO ADVOGADO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. ADVOGADO QUE CONTINUOU A
PATROCINAR A PARTE. NOVA DESIDIA EM APRESENTAR
RAZOES DE APELACAO. INTIMACAO DO REU NO
ENDERECO CONSTANTE DOS AUTOS. APLICACAO DO
ART. 367 DO CPP. NECESSIDADE DE INDICACAO DE
PREJUiZO CONCRETO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Consoante entendimento jurisprudencial desta Corte Superior,
constatada a inércia do advogado constituido, o réu deve ser intimado
para indicar novo patrono de sua confianca, antes de proceder-se a
nomeacdo da Defensoria Publica ou de defensor dativo para o
exercicio do contraditorio.

2. Contudo, a pratica de ato processual em desconformidade com td
orientacdo deve ser andisada a luz das peculiaridades de cada
processo e das normas que norteiam o sistema de nulidades, cabendo
ao julgador verificar a conveniéncia de retirar-lhe a eficacia, maxime
quando a irregularidade ndo € aegada no momento oportuno e ndo
ha indicacdo do prejuizo real da parte.

3. No caso em apreco, constatada a inércia da defesa em apresentar
resposta a0 pedido de desaforamento, o0 paciente deixou de ser
intimado para constituir novo advogado, antes da nomeacdo da
Defensoria Plblica para apresentar a peca processual. O ato,
contudo, ocorreu ha 14 anos, a nulidade ndo foi aegada no momento
oportuno e a defesa ndo indicou O prejuizo concreto para a parte.
Destarte, apds a apregoada desidia, 0 acusado manteve 0 mesmo
advogado como seu patrono. Diante de tal comportamento
contraditorio, ndo € possivel reconhecer a nulidade processual ou o
prejuizo a ampla defesa.

4. Também ndo ha nulidade por fata de intimacdo do paciente para
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constituir novo advogado, ap0s nova inécia do causidico em
apresentar razoes de apelacdo, pois 0 ato de comunicagdo processual
fol enviado ao endereco constante dos autos, apesar de infrutifero
porque o réu deixara de comunicar 0 juizo sobre a alteracdo de seu
paradeiro, 0 que ensgjou a homeacdo da Defensoria Publica para
arrazoar o0 recurso sem sua manifestacéo, conforme autoriza o art.
367 do CPP.

5. A impetracdo deixou de demonstrar, concretamente, o redl
prejuizo suportado pela parte, ndo verificado na espécie, haja vista
gue as pecas processuais foram apresentadas pelo defensor publico.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de marco de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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HABEAS CORPUS N° 288.710 - PE (2014/0033855-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : JOSE SEBASTIAO DA SILVA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

PACIENTE : ADILSON DA SILVA RAMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ADILSON DA SILVA RAMOS, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacéo ilegd em seu direito de locomogédo, em
decorréncia de acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, na Apelacdo n. 232076-5.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado, em 4/3/1997,
pela pratica do ddlito tipificado no art. 121, 8 2°, 1 e 1V, c/c o art. 29 do Cbdigo
Penal. Consoante a denuincia, ele e o corréu, em 16/12/1996, em decorréncia
de uma rixa, efetuaram varios disparos de arma de fogo contra a vitima,
ceifando-lhe a vida. Julgado pelo Tribunal do Jari, em 26/9/1997, foi
absolvido da acusacéo.

Inconformado, o Ministério Publico interpds apelacdo criminal,
ao fundamento de que a decisdo dos jurados foi contréria as provas dos autos.
O Tribunal locad deu provimento ao reclamo, para anular a sentenca e
determinar que o réu fosse submetido a novo julgamento.

Designada nova data para a sessdo do Juri, o ato teve de ser
adiado devido a auséncia de membro do Parquet. Em seguida, a acusacéo
pediu o desaforamento do feito. A defesa, intimada para apresentar
resposta ao pedido da acusacao, quedou-se inerte, motivo pelo qua a
Defensoria Publica foi designada para atuar no feito. O Tribuna de Justica do
Estado de Pernambuco deferiu o pedido de desaforamento em razéo de
fundada duvida quanto a imparciaidade do Jri, por estar sofrendo influéncia
de um grupo de exterminio. O julgamento foi transferido para a Comarca da
Capital, Recife, e no dia 17/11/2010 o paciente foi condenado a pena de 15
anos de recluséo.

A defesa manifestou o desejo de recorrer, mas, intimada para
apresentar as razbes do inconformismo, quedou-se inerte. Determinada a
intimacdo do réu para constituir novo defensor, ele ndo foi encontrado no
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endereco constante dos autos e a Defensoria Publica foi designada para
apresentar as razbes do apelo. A Segunda Camara Criminal do Tribunal a quo,
em 10/1/2012, negou provimento a insurgéncia. A defesa opds, ainda,
embargos de declaracéo, que ndo foram acolhidos.

Nesta Corte, 0 impetrante sustenta a ocorréncia de nulidade do
processo ante a falta de intimagdo do réu para, em dois momentos, ante a
inércia da defesa em apresentar resposta ao pedido de desaforamento e as
razbes de apelacdo, congtituir novo advogado de sua confianca, antes da
nomeacdo da Defensoria Publica.

Requer a declaracdo de nulidade do julgamento, a partir do
momento do desaforamento, determinando-se que o paciente segja julgado pelo
Tribunal do Jiri da Comarca de Timbaldba-PE, ou, aternativamente, sgja
declarada a nulidade pela "n&o oportunizagdo de intimacdo do paciente para
contratar advogado de sua confianca para apresentar as razdes de apelacao” (fl.
9).

Liminar por mim indeferida (fls. 154-156).

O Ministério Publico Federa opinou pela denegacdo da ordem
(fls. 173-178).
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HABEAS CORPUS N° 288.710 - PE (2014/0033855-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. INERCIA DA
DEFESA. FALTA DE INTIMAGAO DO REU PARA
CONSTITUIR NOVO ADVOGADO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. ADVOGADO QUE CONTINUOU A
PATROCINAR A PARTE. NOVA DESIDIA EM APRESENTAR
RAZOES DE APELACAO. INTIMACAO DO REU NO
ENDERECO CONSTANTE DOS AUTOS. APLICACAO DO
ART. 367 DO CPP. NECESSIDADE DE INDICACAO DE
PREJUIZO CONCRETO. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. Consoante entendimento jurisprudencial desta Corte Superior,
constatada a inércia do advogado constituido, o réu deve ser intimado
para indicar novo patrono de sua confianca, antes de proceder-se a
nomeacdo da Defensoria Publica ou de defensor dativo para o
exercicio do contraditorio.

2. Contudo, a prética de ato processual em desconformidade com ta
orientacdo deve ser andlisada a luz das peculiaridades de cada
processo e das normas que norteilam o sistema de nulidades, cabendo
ao julgador verificar a conveniéncia de retirar-lhe a eficacia, maxime
guando a irregularidade ndo € aegada no momento oportuno e ndo
ha indicacdo do prejuizo real da parte.

3. No caso em apreco, constatada a inércia da defesa em apresentar
resposta a0 pedido de desaforamento, o paciente deixou de ser
intimado para congtituir novo advogado, antes da nomeacdo da
Defensoria Publica para apresentar a peca processual. O ato,
contudo, ocorreu ha 14 anos, a nulidade ndo foi alegada no momento
oportuno e a defesa ndo indicou 0 prejuizo concreto para a parte.
Destarte, apds a apregoada desidia, 0 acusado manteve 0 mesmo
advogado como seu patrono. Diante de tal comportamento
contraditério, ndo € possivel reconhecer a nulidade processual ou o
prejuizo a ampla defesa.

4. Também ndo ha nulidade por fata de intimacdo do paciente para
constituir novo advogado, ap0s nova inécia do causidico em
apresentar razdes de apelacdo, pois 0 ato de comunicagao processual
foi enviado ao endereco constante dos autos, apesar de infrutifero
porgue o réu deixara de comunicar o juizo sobre a alteracdo de seu
paradeiro, 0 que ensegjou a homeacdo da Defensoria Publica para
arrazoar 0 recurso sem sua manifestagcéo, conforme autoriza o art.
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367 do CPP.

5. A impetracdo deixou de demonstrar, concretamente, o redl
prejuizo suportado pela parte, ndo verificado na espécie, haja vista
gue as pecas processuais foram apresentadas pelo defensor publico.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
admite que o remedio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagdes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, passo a andisar a controveérsia.
l.

A impetracdo narra que o paciente é oficia de justica e por
muito tempo trabalhou em Timbauba-PE, loca onde foi acusado da prética de
homicidio. L&, €e foi absolvido pelo Juri, no dia 26/9/1997. O outro acusado
do delito foi condenado.

O primeiro julgamento realizado em 1997 foi anulado em
segundo grau de jurisdicdo, pois destoava da prova dos autos. Marcada nova
sessdo do Tribunal do Juri, na Comarca de Timbauba, o promotor ndo
compareceu e, depois, pediu o desaforamento do julgamento. Nesse ponto, no
ano de 2001, tem inicio a primeira nulidade apontada. A defesa alega que,
embora tenha sido devidamente intimada para oferecer resposta ao pedido de
desaforamento, permaneceu inerte e "nada disse o Relator no TJPE,
simplesmente nhomeou um Defensor Publico”, ou seja, "nomearam defesa
para o paciente, sem antes Ihe consultar se havia interesse em constituir
um" advogado de sua confianca (fl. 3).
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O impetrante pede o reconhecimento da nulidade do feito, "a
partir do pedido de desaf oramento, quando nomearam Defensor Publico parao
paciente, sem antes consultdlo, aceitando argumentos fantasiosos do
Ministério Publico, que numa gqueda de braco com a defesa (que ndo teve),
resolveu transferir 'o domicilio do julgamento' para uma Comarca na qua
conseguiria suas intencdes que era a condenacao do paciente” (fls. 4, sic).

Sem razao a defesa.

Prevalece na atua jurisprudéncia o entendimento de que o
julgamento de pedido de desaforamento requerido pelo Ministério Publico deve
ser precedido de manifestacdo da defesa. Também tem-se entendido, no
ambito da garantia a ampla defesa, que "A escolha do defensor € um direito
inafastavel do acusado, em razéo da relagdo de confianca que deve exidtir entre
ele e 0 seu patrono” (HC 249.445/RJ, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
62 T., DJe 23/02/2015). Assim, é de rigor que, ante a inércia do advogado
constituido, o réu sga intimado para constituir novo patrono, antes de
proceder-se a homeacao da Defensoria Publica ou de defensor dativo
para exercer o contraditério.

Contudo, eventual inobservancia dessa regra deve ensgar a
decretacdo automatica de nulidade, pois a solucdo de cada processo se faz
artesanamente e as nulidades devem ser alegadas no momento oportuno, com
a imprescindivel demonstracéo de prejuizo da parte, ndo se invaidando ato
processual que tenha atingido a sua finalidade. Na licdo de Ada Pelegrini
Grinover, Antonio Scarance Fernandes e Antonio Magalhdes Gomes Filho,
hoje em dia "se da mais valor a finalidade pela qual a forma foi ingtituida e ao
prejuizo causado pelo ato atipico, cabendo ao magistrado verificar, diante de
cada situacéo, a conveniéncia de retirar-se a eficacia do ato praticado em
desacordo com o modelo legd" (As nulidades no processo penal. 7. ed. rev. e
atual. Sao Paulo: RT, 2001, p. 27).

A demonstracdo do prejuizo — que, em aguns casos, por ser
evidente, pode decorrer de simples procedimento légico do julgador — é
reconhecida pela jurisprudéncia atual como essencia tanto para a nulidade
relativa quanto para a absoluta, consoante retrata textuamente o seguinte
julgado do Supremo Tribunal Federal:

[..]
Il — O art. 57 da Le de Drogas digpde que o interrogatorio ocorrera
em momento anterior a aitiva das tetemunhas, diferentemente do que
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prevé o art. 400 do Cadigo de Processo Pend.

Il — Este Tribuna assentou o entendimento de que a
demongracdo de prguizo, “a teor do art. 563 do CPP, é
essencial a alegacdo de nulidade, sgja ela relativa ou absoluta,
eis que (...) o ambito normativo do dogma fundamental da
disciplina das nulidades pas de nullité sans grief compreende as
nulidades absolutas’ (HC 85.155/SP, Rel. Min. Ellen Gracie).
[...]

(HC 122229, Rdator Minidro Ricardo Lewandowski, 22 T, DJe de
29/5/2014, destaguel)

Ainda, é imperioso destacar que "A relacéo processual é pautada
pelo principio da boa-fé objetiva, da qual deriva o subprincipio da vedacéo do
venire contra factum proprium (proibicdo de comportamentos contraditorios).
Assim, diante de um tal comportamento sinuoso, ndo dado é reconhecer-se a
nulidade'(HC 293.663/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 62
T., DJe 3/2/2015) e que "A decretacdo de nulidade automética de todos 0s
feitos desprovidos de contrarrazdes, a despeito da regular intimagdo da parte,
na via especial, provocaria uma situacdo juridica cadtica e totalmente
desalinhada dos principios modernos norteadores do direito processual pena
patrio. Sobretudo porque, em vérias situacfes, a inércia da parte para ofertar
contrarrazdes detém contornos nitidos de estratégia de defesa, no intuito
evidente de delongar a lide e provocar nulidade ulterior" (AgRg no REsp
1395769/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 31/10/2014)

Na hipotese, o paciente, desde a absolvicdo pelo Tribunal do
Jari, em 1997, foi patrocinado pelo advogado Antdnio Ferreira Duarte Filho,
consoante registrado na ata da sessdo, acostada a fls. 16. O patrono, por mais
de uma vez, permaneceu inerte quando intimado para responder aos atos
processuais. Com efeito, ndo apresentou resposta ao apelo ministeria (fl. 29) e
a0 pedido de desaforamento (fl. 52), ndo obstante tenha sido devidamente
intimado para tanto. Contudo, verificada a ecoante inércia do causidico, o réu
exerceu o direito de permanecer sob seu patrocinio, ab comparecer ao
julgamento do Juri, desaforado para a Comar ca de Recife, com 0 mesmo
advogado (fl. 75).

Nesse cenario, ndo se justifica a anulagdo do processo, desde 0
pedido de desaforamento, ante a fata de intimagdo do paciente para exercer
seu direito de escolher novo defensor, antes da nomeagéo da Defensoria
Pdblica
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Apesar da prética de ato processual em desconformidade com a
atual orientacdo jurisprudencial, a defesa deu causa a suposta nulidade e ndo a
arguiu na primeira oportunidade gue teve para se manifestar nos autos, mas s
agora, passados quase 14 anos da falta de intimacéo.

Ademais, alegou genericamente a ocorréncia de preuizo,
gue ndo reputo verificado na espécie, nem por presuncao, pois o julgador
nomeou a Defensoria Publica para patrocinar os interesses do acusado (fl. 54)
e este, mesmo apOs a estratégia desidiosa, optou por permanecer sob o
patrocinio do causidico de sua livre escolha, 0 que evidencia o desinteresse em
constituir novo advogado.

E dizer, no caso, a nomeacio da Defensoria Publica sem a
prévia intimacdo do réu para constituir novo advogado nao gerou
prejuizo real ao seu direito a ampla defesa, pois, apos a ecoante inércia, o
causidico continuou a patrocinar seus interesses. Assim, o réu estava ciente
da estratégia desidiosa do advogado e com ela anuiu, sendo antagbnica sua
conduta de pleitear, agora, a anulagéo do processo. Mutatis mutantis:

[..]
3. Bvidendada a inérda do paciente em condituir defensor de sua

preferéncia, apds sessdo de julgamento do Tribund do Xiri que ndo se
redizou em razéo da ausénda injudtificada do causidico indicado por
ele para patrocinar sua defesa, ndo ha fdar em nulidade decorrente da
nomeacao da Defensoria PUblica para tanto.

4. Veificado que, dém de ter 9do a defesa a dar causa ap suposto
vidio, td circungdncia ndo foi degada na sessdo de julgamento em que
o paciente fo condenado, mostrase incabivd a suscitacdo da
nulidade.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 200.453/PE, Rd. Minidro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe
19/12/2013)

[..]

1. Néo apresentadas as razbes do recurso de apelacdo pelos
advogados condtituidos, deve ser o0 réu intimado para que conditua
novo defensor de sua confianca

2. No caso dos autos, a carta precatéria expedida para a intimacéo do
paciente a fim de que este condituisse novo defensor teve como
destino endereco diverso daguele consgnado na denlncia e no
interrogatério, fato que, a principio, poderia configurar nulidede, por
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infringéndiaao principio da ampla defesa.

3. A presente hipotese é peculiar. Os advogados que acompanharam
toda a indrucéo, gpresentaram as degacles finas e se mantiveram
inertes quanto ao oferecimento das razdes recursas retiraram os autos
em carga, em data pogterior a publicacéo da sentenca e a manifestacéo
do desgo de recorrer por parte do paciente, com ees permaneceram
por mais de dois meses, e, mesmo asim, Ndo goresentaram as devidas
razbes. ApOs a juntada das razoes recursais pelo defensor detivo, os
advogados que incorreram em desidia logo voltaram a auar no feito,
indusve proferindo sustentacdo ord na de julgamento do
recurso.

4. No ambito processud pend, a arguicéo de eventuas nulidades deve
ser ladtreada na efetiva demongtragéo do preuizo sofrido (art. 563,
CPP). Tal prguizo ndo ficou demonsgtrado, sobretudo porque o0s
defensor es congtituidos tiveram ciéncia inequivoca do dever que
Ilhes incumbia e, mesmo n&o juntando as razdes recursais, ndo
deixaram de acompanhar o feito. Portanto, se os causidicos,
cientes de que deviam arrazoar O recur so, oportunamente nao o
fizeram, ndo Ihes cabe agora aventar a ocorréncia de nulidade
gue decorre, ao cabo, de sua propria omissao.

5. Encontra-se, no art. 565 do Cadigo de Processo Pend, o principio
da leddade (ou da boa-fé), que tem por escopo vedar néo apenas as
SituagBes de comprovada méfé, quando a parte dolosamente produz
anulidede no intuito de beneficiar-se dela posteriormente, mas também
aquel as hipdteses em que ha culpa ou negligénda processudl.

6. A declaragdo de nulidede no Direto Pend n&o prescinde da
demongtracéo do efetivo prejuizo para a defesa, consoante dispde o
at. 563 do Cddigo de Processo Pend. No caso concreto, o0s
impetrantes ndo demongtraram a ocorréncia de qualguer prejuizo que
eventua mente tenha sofrido o paciente em razéo da pretensa nulidade,
moativo pelo qud também ndo se pode conceder a ordem reclamada.

7. Ordem denegada.

(HC 211.065/M G, Rd. Minigro Sebastido Reis Jinior, 62 T., DJe
28/10/2014)

[..]

3. No caso em aprego, inexige manifestailegdidade, pois ndo ha fdar
em nulidade ante a auséncia de intimac8o do acusado para a indicacéo
de novo defensor de sua confianga, apos a inérdia de seu patrono
condiituido e da dificuldade na locaizac&o do increpado para os atos
processuals, €s que o paciente foi assstido por defensor nomeado e,
posteriormente, pela Defensoria PUblica até a prolagdo da prondncia,
gpenas evitando o magistrado o tumulto processud, ndo demonstrando
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0 imputado quaquer desdouro, encaminhando o proprio réu, indudve,
atestado de salde pdo advogado nomeedo para judificar a sua
ausincia de uma das audiéncias marcadas, anuindo, portanto, com a
designacéo do causidico.

[..]

5. Veificase, portanto, o escorreito tramite processuad, com o
exercicio da defesa do réu, norteado pelos principios do contraditério
e daampladefesa

6. Ademas, ndo se logrou éxito na comprovacdo do prejuizo, tendo
somente Sdo suscitada genericamente as matérias, sendo inviavd, pois,
0 reconhecimento de quaquer nulidade processud, em aencdo ao
principio do pas de nullité sans grief.

7. A relacdo processud € pautada pelo principio da boa-fé objetiva,
da qua deriva o subprincipio da vedacdo do venire contra factum
proprium (proibicdo de comportamentos contraditérios). Assim,
diante de um tal comportamento snuoso, nédo dado é
reconhecer -se a nulidade.

[..]
9. Habeas corpus né&o conhecido.

(HC 247.905/BA, Rd. Minidra Maria Thereza de Assis Moura,
62 T., DJe 2/5/2014)

Portanto, ndo verifico a nulidade aventada, pois, além de néo
existir nenhum prejuizo concreto ao acusado, visto que a resposta ao pedido de
desaforamento foi apresentada pela Defensoria Publica, ndo pode a defesa,
ap6s mais de uma década do julgamento do pedido de desaforamento, suscitar
eventual irregularidade a que deu causa, quando o advogado que agiu de forma
desidiosa permaneceu patrocinando os interesses do acusado durante anos, por
sua livre escolha.

1.
Passo a analisar a derradeira nulidade apontada.

O paciente era oficia de justica em Timbalba e, nesta Comarca
possuia endereco de trabalho e de domicilio, em decorréncia de sua condicéo
de servidor publico. Contudo, mudou de endereco. Para o novo julgamento do
Jari, ocorrido no dia 17/11/2010, recebeu notificagdo mediante oficio da
Diretoria de Gestdo Funcional, expedido diretamente para o Forum de
Limoeiro.

Na sessdo, 0 paciente foi condenado e o advogado constituido
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interpds termo de apelagdo. Contudo, apesar de devidamente intimado via
iImprensa oficial, deixou de apresentar as razoes recursais (fl. 228). Foi
expedida Carta de Ordem para intimar o réu no endereco declinado nos autos,
com a findidade de indicar novo defensor (fl. 87). Entretanto, consoante
certiddo dotada de fé publica (ndo juntada aos autos), deixou de ser redizada a
diligéncia, "tendo em vista que no endereco declinado reside a Sra. Gilvania e
familia h& mais de quatro anos’ (fl. 229). Foi determinada, entdo, a nomeagao
de defensor publico para arrazoar o apelo (fl. 229).

Nesse contexto, o impetrante assere a ocorréncia de nulidade,
ante a auséncia de intimagcdo do acusado para a indicacéo de defensor de sua
confianga, apos a inércia de seu patrono. Argumenta gque "ainda que ndo tenha
ocorrido a renlncia, ndo se pode admitir que ao paciente sgja furtada a
oportunidade de constituir novo defensor, ante a recalcitrancia de seu atua
representante para oferecimento de contrarrazbes ao recurso inteposto pela
acusacao” (fl. 7).

N&o verifico a nulidade apontada. O paciente, ao ser
qualificado na acédo penal originaria, declarou residir na Rua Evaldo
Braga, n° 152, Bairro da Rua da Ponte, Timbauba-PE. Consoante a
cronologia de intimagdes fornecida pelo Tribunal de origem:

Dito isso, cumpre informar que o acusado ADILSON DA SILVA
RAMOS, a0 ser interrogado perante a Autoridede Policd, em
19/12/1996, declarou que residia na Rua Evaldo Braga, n°152,
Bairro da Rua da Ponte, Timbalba-PE, fl.46.

Em 05/03/1997, o mandado de citacao foi cumprido
positivamente no ender eco acima citado. (f.67v.)

Em 15/05/1997, fai outorgada procuracéo a Dra. Jacira Maria Gena
Freitas de Freitas, OAB-PE 6.874. (f.158)

Interrogado em juizo, em 16/09/1997, o acusado declarou
novamente resdir na Rua Evaldo Braga, n°152, Timbalba-PE.
(f1.247)

Em 08/02/2000, o réu foi intimado para novo julgamento no
mesmo ender eco acima citado (f1.298)

A f1.399 condta dos autos 'Requisicéo Judidd para Apresentacéo de
Funcionaio Publico, enderecada a0 Forum Des. Orlando Aguiar, R
D. Luis, 346, Centro, Barreiros-PE, a qua em 25/08/2010 se prestou
paraintimar o réu para o julgamento a ser redizado em 17/11/2010.
Em 17/11/2010, o acusado foi intimado da sua condenagédo em
Plenério do Juri. (fls422/424)

Em 18/02/2011, fo emitida certid@o informando que o patrono do réu,
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apesar de intimado via Di&io Ofidd, deixou de apresentar razbes
recursais. (f1.437)

Em 23/02/2011 foi expedida Carta de Ordem para intimar o réu
no endereco Rua Evaldo Braga, n°152, Timbalba-PE, com a
finalidade deindicar novo defensor, (f1.445)

A fl.456v., consta Certiddo, datada de 25/04/2011, informando que o
acusado deixou de ser intimado, tendo em vista que no ender eco
declinado reside a Sra. Gilvania e familia h4 mais de quatro
anos.

Em 03/06/2011, fo determinada a nomeacdo de defensor publico.
(fl.4612)

Em 29/05/2014, fo expedido oficio de recolhimento do acusado ao
Cotel, congando o endereco: Rua Loteamento Carnero L edo,
gn, Caja, Carpina-PE. (fl. 531, destaque)

A defesa traz inUmeros documentos para evidenciar que o
paciente, funcionario publico, mudou de endereco desde o inicio da acéo pena
e que ndo foram esgotados todos os esforcos para intimélo, maxime porque
nos autos consta requisicao judicial para apresentacdo de funcionario publico,
enviada para as Comarcas de Barreiros e Limoeir o.

No entanto, olvida que € dever do réu comunicar a mudanca
de endereco ao Juizo. Se ndo o faz e ndo € encontrado no endereco declinado
nos autos, tem o dnus processual de suportar as consequéncias de tal desidia.
Consoante a diccdo do art. 367 do CPP: "O processo seguira sem a presenca
do acusado que, citado ou intimado pessoa mente para qualquer ato, deixar de
comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia,
nao comunicar 0 novo endereco ao juizo”.

[lustrativamente:

[..]
1. O acusado tem o direito de escolher o causidico que ira defendé-lo
NO curso do processo arimind, Ndo se admitindo que esta possibilidede
Ihe sgja suprimida com a Smples nomeacdo de defensor dativo peo
Juizo, sem que antes se oportunize ao réu a indicacdo de profissond
de sua preferéncia. Precedentes.

2. N&o tendo o advogado contratado peo paciente gpresentado
contrarrazbes ap recurso de apdacdo interposto peo Minigério
PUblico, e tendo-se determinado a intimacZo pessod do acusado para
nomear outro patrono, o que néo foi possivel em razdo de ndo ter
sdo encontrado no endereco constante dos autos, revela-se
dispensavel a sua naotificagéo por edital.
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3. Isso porque o artigo 367 do Cdodigo de Processo Penal
preceitua que " 0 processo seguird sem a presenca do acusado
gue, citado ou intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar
de comparecer sem motivo jugtificado, ou, no caso de mudanca
deresidéncia, ndo comunicar o novo endereco ao juizo”.

4. Sobre o referido digpostivo legd, esta Corte Superior de Judtica
tem entendido que cabe ao réu, especialmente 0 que possui
defensor  congituido nos autos, comunicar ao Juizo eventual
mudanca de ender eco, a fim de viabilizar a sua cientificagcdo dos
atos processuais.

[..]

4. Ordem denegada.

(HC 238.169/SE, Rd. Minigro Jorge Muss, 5* T., DJe
14/10/2013)

Ademais, no caso, nao ha confundir a intimacdo do acusado
com a notificacdo ao chefe da reparticdo publica acerca do dia designado
para o julgamento pelo Tribuna do Jari, nos moldes do art. 359 do CPP, in
verbis: "O dia designado para funcionario publico comparecer em juizo, como
acusado, serd notificado assim a ele como ao chefe de sua reparticéo”.

Fato é que o paciente foi citado pessoamente e intimado de
vérios atos do processo. Tinha amplo conhecimento da persecucéo penal, da
absolvicdo anulada, do acolhimento do desaforamento, da condenag&o, do
termo de apelacdo, e, porque ndo ressaltar, o comportamento desidioso da
defesa constituida. Nessa ordem de ideias, ndo € razoavel concluir que o
devido processo legd foi comprometido, por ndo ter sido facultado a ele
congtituir novo advogado, apds nova inércia de seu patrono. Primeiro, porgue,
na forma regulamentar, a intimacdo foi enviada ao enderego constante dos
autos e 0 acusado ndo comunicou sua ateracdo ao juizo, sendo correta a
designacdo da Defensoria Publica sem sua presenca, a teor do art. 367 do
CPP. Segundo, porgue nem sequer apontou O prejuizo concreto advindo da
inércia do advogado constituido, 0 que ndo verifico na espécie, pois a
Defensoria Publica foi nomeada para assisti-lo e apresentar as razdes recursais.

Assm, corretamente oportunizado ao acusado o0 devido
processo legal, com todos 0s meios e recursos a ele inerentes, ndo ha nulidade
a ser acolhida na via do remeédio heroico.

A vista do exposto, ndo conhego da impetragdo, por entender
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inadequado o0 uso do writ como substitutivo do meio impugnativo proprio e, ao
examinar seu contetdo, ndo identifico o apontado constrangimento ilegd que
me levaria a conceder a ordem postulada, de oficio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0033855-0 HC 288.710 / PE
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00249696320028170001 20486420128170000 2320765 249696320028170001
EM MESA JULGADO: 24/03/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE SEBASTIAO DA SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : ADILSON DA SILVA RAMOS
CORREU : PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



