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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.780 - PR (2013/0117574-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: LUCIA GIOVANONE VESSOLI
. ANTONIO CARLOS B NARENTE E OUTRO(S)

THAISTAKAHASHI EOUTRO(S)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
. PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL.
APOSENTADORIA POR IDADE. DOCUMENTOS EM NOME DO
CONJUGE VARAO QUE PASSOU A EXERCER ATIVIDADE
URBANA. IMPOSSIBILIDADE DE EXTENSAO DA QUALIDADE
DE RURICOLA A ESPOSA. VALORACAO DO CONJUNTO
PROBATORIO. POSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ
AFASTADO.

1. Para fins de comprovagéo da condicéo de ruricola, sdo aceitos, a titulo
de inicio de prova materia, os documentos que quaifiquem o conjuge
como lavrador. De outro lado, o posterior exercicio de atividade urbana
pelo marido, por 9 SO, ndo descaracteriza a autora como segurada
especial, mas afasta a eficacia probatoria dos documentos apresentados
em nome do consorte, devendo ser juntada prova materiad em nome
proprio. (REsp 1.304.479/SP, Re. Minigro Herman Benjamin,
Primeira Segdo, DJe 19/12/2012, recurso submetido a0 rito do art. 543-C
do CPC).

2. No caso concreto, ndo se revela possived a extensdo da quaidade de
ruricola a esposa, com fulcro em inicio de prova materia que, conforme
0 acorddo recorrido, aponta apenas a condi¢cdo de trabahador rura do
cOnjuge, porquanto este passou a exercer atividade urbana

3. A decisio agravada nada mas fez que aplicar o entendimento
consolidado no julgamento do REsp 1.304.479/SP, Re. Minigro
Herman Benjamin, o qud foi processado sob o rito do art. 543-C do
CPC, sendo certo que o juizo acerca da vdidade e €ficacia dos
documentos apresentados como o inicio de prova materiad do labor
campesino ndo ensga reexame de prova, vedado pela Simula 7/STJ,
mas 9m valoragdo do conjunto probatorio existente (AgRg no REsp
1.309.942/M G, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 11/04/2014).

4. Agravo Regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Cogta, Marga Tesder (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
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FHlho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 24 de marco de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.780 - PR (2013/0117574-3)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : LUCIA GIOVANONE VESSOLI

ADVOGADOS : ANTONIO CARLOSB NARENTE E OUTRO(S)
THAISTAKAHASHI EOUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Rédator): Tratase de
agravo regimenta interposto por LUCIA GIOVANONE VESSOLI, contra decisdo de fls.
234/237, que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especia e julgar improcedente

0 pedido de aposentadoria por idade rural.

Sustenta, em sintese, que o fato de o conjuge da autora ter exercido aividade
urbana ndo descaracteriza a sua condicdo de ruricola, pois a prova testemunha ampliou a
eficacia probatdria dos documentos juntados aos autos, atestando, inclusive, a imprescindibilidade

do labor da ora agravante para o sustento do ntcleo familiar.
Aduz que a decisdo agravada contraria o digposto na Simula 7/STJ.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 337.780 - PR (2013/0117574-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): A irresignacéo
ndo merece acolhimento, tendo em conta que a agravante néo logrou desenvolver argumentacéo
apta a descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida, que ora submeto ao

Colegiado para serem confirmados:

Trata-se de agravo desafiando decisdo da Vice-Presidéncia do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que nao admitiu recurso
especial sob os seguintes fundamentos: (a) a assertiva de que
vulnerado o art. 535 do Codigo de Processo Civil implicaria
reconhecimento de que ausente prequestionamento, motivo pelo
gual rejeitou-se o recurso; (b) o acérdao impugnado encontra-se
de acordo com a decisédo proferida pelo E. STJ no julgamento do
REsp 1.321.493/PR, representativo da controvérsia; e (c) aplicacdo
da Simula 7/STJ a espécie.

Neste recurso, 0 INSS impugnou os fundamentos da decisdo
agravada.

Nao foi apresentada contraminuta ao agravo (fl. 224).

O recurso especial, por seu turno, foi interposto com fundamento
no art. 105, 11, "a" do permissivo constitucional, em que se alega,
além de negativa de prestacéo jurisdicional, violagdo aos arts. 11,
VII, 8§ 1°, 48, § 2°, 55, § 3°, 143 da Lel n. 8.213/91, ao argumento
de que a qualidade de ruricola do cénjuge ndo pode ser estendida
a autora, tendo emvista que €ele exerceu atividade urbana.

De outro vértice, afirma que a parte recorrida deixou de cumprir o
comando da legislacdo de regéncia, na medida em que realizou
pedido administrativo do beneficio apenas muitos anos apds o
abandono das lides rurais, conforme se infere dos documentos e
dos depoimentos das testemunhas apresentadas emjuizo.
Contrarrazdes a fl. 332.

E o relatorio.

Positivo 0 juizo de admissibilidade, passa-se a apreciacdo do
préprio recurso especial.

Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que l|he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacéo
jurisdicional.

Quanto a questdo de fundo, o labor campesino, para fins de
percepcao de aposentadoria rural por idade, deve ser demonstrado
por inicio de prova material e ampliado por prova testemunhal,
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ainda que de maneira descontinua, no periodo imediatamente
anterior ao requerimento, pelo nimero de meses idéntico a
caréncia.

Conforme construcéo jurisprudencial desta Corte, sdo aceitos,
como inicio de prova material, os documentos em nome de outros
membros da familia, inclusive cbnjuge ou genitor, que o
gualifiguem como lavrador, desde que acompanhados de robusta
prova testemunhal (AgRg no AREsp 188.059/MG, Rel. Ministro
Herman Benjamin, DJe 11/09/2012).

De outro lado, o posterior exercicio de atividade urbana por esse
membro familiar, por s sO, ndo descaracteriza a autora como
segurada especial, mas afasta a eficacia probatéria dos
documentos apresentados em nome de terceiro, devendo ser
juntada prova material em nome proprio.

Este entendimento foi reiterado pela Primeira Secdo desta Corte ao
apreciar o REsp 1.304.479/SP, submetido ao rito do art. 543-C do
CPC, gque foi assm ementado:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. TRABALHO
RURAL. ARTS 11, VI, E 143 DA LEI 8.213/1991. SEGURADO
ESPECIAL. CONFIGURACAO JURIDICA. TRABALHO
URBANO DE INTEGRANTE DO GRUPO FAMILIAR
REPERCUSSAO. NECESSIDADE DE PROVA MATERIAL EM
NOME DO MESMO MEMBRO. EXTENSBILIDADE
PREJUDICADA.

1. Trata-se de Recurso Especial do INSS com o escopo de
desfazer a caracterizagdo da qualidade de segurada especial
da recorrida, emrazéo do trabalho urbano de seu conjuge, e,
com isso, indeferir a aposentadoria prevista no art. 143 da
Lei 8.213/1991.

2. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo evidencia ofensa ao art. 535 do CPC.

3. O trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar
ndo descaracteriza, por s s, os demais integrantes como
segurados  especiais, devendo ser averiguada a
dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do
grupo familiar, incumbéncia esta das instancias ordinarias
(Simula 7/STJ).

4. Em excecdo a regra geral fixada no item anterior, a
extensdo de prova material em nome de um integrante do
nucleo familiar a outro ndo é possivel quando aquele passa a
exercer trabalho incompativel com o labor ruricola, como o
de natureza urbana.

5. No caso concreto, o Tribunal de origem considerou
algumas provas em nome do marido da recorrida, que passou
a exercer atividade urbana, mas estabeleceu que fora juntada
prova material em nome desta em periodo imediatamente
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anterior ao implemento do requisito etario e em lapso
suficiente ao cumprimento da caréncia, 0 que esta em
conformidade com os parametros estabelecidos na presente
deciso.

6. Recurso Especial do INSS ndo provido. Acordéo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo 8/2008 do
STJ.

(REsp 1.304.479/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/10/2012, DJe 19/12/2012 -
grifo nosso)

No presente caso, como se pode perceber do excerto do acérdao
recorrido abaixo transcrito, a prova documental do periodo
controvertido foi produzida em nome do esposo da autora, que
passou a exercer atividade urbana, recebendo beneficio dela
decorrente, verbis:

Para comprovar o efetivo trabalho agricola, foram trazidos
aos autos documentos, dentre os quais se destacam:

a) certiddo de casamento da autora, em que o cbnjuge esta
gualificado como lavrador, em 1976 (fl. 12);

b) certidbes de nascimento dos filhos, lavradas em 1977 e
1979, estando o marido qualificado como lavrador (fls.
13-14).

O INSS trouxe aos autos consultas aos Sstemas Plenus e
CNIS (fls. 39-49), em que constam vinculos empregaticios do
marido da autora desde 1984, sendo que percebe
aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em
18/07/2007, tendo recebido R$ 1.471,09, relativamente a
competéncia maio/2011.

Assim, ndo existindo documento em nome proprio da autora que a
qualifigue como ruricola, ndo h& outra solucdo sendo a reforma do
acordao recorrido, a fim de se adequa-lo ao entendimento desta
Corte, consolidado no REsp 1.304.479/SP, submetido ao rito do
art. 543-C do CPC.

Ante o exposto, conhego do agravo para dar provimento ao recurso
especial e julgar improcedente o pedido. Custas judiciais e
honorarios advocaticios, que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais),
observando que a parte autora sucumbente litigou sob o amparo da
Lei n. 1.060/50.

Publique-se.

Convém ressdltar que 0 juizo acerca da vaidade e eficacia dos documentos
apresentados como o inicio de prova material do labor campesino ndo ensgja reexame de prova,

vedado pela Simula 7/STJ, mas Sm valoracdo do conjunto probatorio existente (AgRg no REsp
1.309.942/M G, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
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julgado em 20/03/2014, DJe 11/04/2014).
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0117574-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 337.780/ PR

Numeros Origem: 00012658920118160047 00112928620124049999 112928620124049999
12658920118160047 201301175743

EM MESA JULGADO: 24/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : LUCIA GIOVANONE VESSOLI
ADVOGADOS : THAISTAKAHASHI EOUTRO(S)

ANTONIO CARLOS B NARENTE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rural (Art. 48/51)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUCIA GIOVANONE VESSOLI
ADVOGADOS : THAISTAKAHASHI EOUTRO(S)
ANTONIO CARLOS B NARENTE E OUTRO(S)
AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regi&n), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



