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HABEASCORPUS  N°179.023 - SP (2010/0127264-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . JOAO FRANCISCO REGIS

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOAO FRANCISCO REGIS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS  EXECUCAO PENAL. ROUBO
QUALIFICADO. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO
SUBJETIVO. DETERMINACAO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, DA
REALIZACAO DE EXAME CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE
ELEMENTOS CONCRETOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA.

1. Consoante a jurigorudéncia deste Tribund, embora a nova redacéo
do atigo 112 da Le n.° 7.210/84 ndo mas exija, de plano, a redizacéo de
exame criminolégico, cabe ao magigtrado veificar o aendimento dos requisitos
subjetivos a luz do caso concreto, podendo, por isso, determinar a redizacéo
da pericia, se entender necessario, ou mesmo negar 0 beneficio, desde que o
faca fundamentadamente, quando as peculiaidades da causa asim o
recomendarem, em obsarvancia ao principio da individudizecdo da pena,
previgo no art. 5.°, indso XL VI, da Congtituicdo Federal.

2. "Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do
caso, desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta
Corte)

3. Na hiptese, apo6s a unificacdo das penas, 0 Paciente recebeu a
progressao para o regime semiaberto quando ja haviacumprido quase a metede
de sua pena privativa de liberdade em regime fechado, sam cometer fdtagrave.
Sendo assm, ndo pode o Tribund a quo cassar o beneficio, airmando que o
exame criminologico € indispensivel para a constatacéo das condicdes pessoals
do sentenciado, com base gpenas na gravidede abstrata do crime de roubo
qudificado. Precedentes.

2. Ordem concedida para cassar 0 acorddo impugnado e restabel ecer
a decisfo do Juizo das Execugdes, que concedeu a progresséo de regime ao
Paciente.

ACORDAO

Vigos, rdlatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Minigra Relatora.

Os Srs. Mini

gdros Napoledo Nunes Maa Flho, Jorge Muss, Adilson Vidra Macabu

(Desembargador convocado do TJYRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minidra Relatora

Brasilia(DF), 22 de marco de 2011 (Data do Julgamento)
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IMPETRANTE : JOAO FRANCISCO REGIS 3
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOAO FRANCISCO REGIS (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor proprio, por
JOAO FRANCISCO REGIS, condenado a pena de 13 anos e 06 meses de reclusio, em regime
inicid fechado, pela prética de dois crimes de roubo quaificado, contra acérddo proferido pelo
Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, por meio do qua se deu provimento ap agravo em
execucdo (n.° 990.09.267694-6), interposto pelo Minigtério Plblico Estadual contra decisdo que
promoveu o apenado ao regime semiaberto.

Alega o Impetrante/Paciente, em sintese, que a exigéncia de exame criminol dgico,
no caso, € ilegd. Sustenta que possui boa conduta, ndo cometeu falta grave e que atende aos
requisitos objetivo e subjetivo exigidos para a obtencdo do beneficio.

Requer, assm, liminarmente e no mérito, segja afastada a exigéncia de realizacdo
do exame criminolégico e mantido no regime prisona semiaberto.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 27/29.

As judiciosas informacdes foram prestadas as fls. 34/51, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Piblico Federal manifestou-se as fls. 55/57, opinando pela concessao
da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 179.023 - SP (2010/0127264-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. ROUBO
QUALIFICADO. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITO SUBJETIVO.
DETERMINACAO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, DA REALIZACAO
DE EXAME CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONCRETOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. PRECEDENTES.
ORDEM CONCEDIDA.

1. Consoante a jurigporudéncia deste Tribund, embora a nova redacdo do
atigo 112 da Lea n. 7.210/84 ndo mais exija, de plano, a redizacdo de exame
criminoldgico, cabe ao magistrado verificar o atendimento dos requisitos subjetivos
a luz do caso concreto, podendo, por iso, determinar a realizacdo da pericia, se
entender necessario, ou mMesmo negar o beneficio, desde que o faca
fundamentadamente, quando as peculiaridades da causa assm o recomendarem,
em observancia ao principio da individudizacéo da pena, previsto no art. 5.2, inciso
XLVI, da Condtituicéo Federal.

2. "Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta Corte)

3. Na hipdtese, ap6s a unificacdo das penas, 0 Paciente recebeu a
progressao para o regime semiaberto quando ja havia cumprido quase a metade
de sua pena privativa de liberdade em regime fechado, sem cometer fata grave.
Sendo assim, ndo pode o Tribund a quo cassar o beneficio, afirmando que o
exame criminolégico é indispensavel para a constatacdo das condicoes pessoais
do sentenciado, com base apenas na gravidade abstrata do crime de roubo
qudificado. Precedentes.

2. Ordem concedida para cassar 0 acordao impugnado e restabelecer a
decisio do Jizo das Execuches, que concedeu a progressio de regime ao
Paciente.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Os autos ddo conta que o Paciente, apés unificadas suas duas condenagdes pela
prética do crime de roubo quaificado, restou condenado a pena de 13 anos e 06 meses de
reclusdo, em regime fechado, com data de cumprimento prevista para o dia 06/10/2016.

No dia 10 de julho de 2009, apds cumprir quase metade de sua pena unificada em
regime fechado, 0 apenado obteve a progressdo ao regime semiaberto pela decisdo que restou
assm motivada

"A pretensdo é procedente.

Com efeito, o sentenciado preenche 0s requisitos objetivo e
subjetivo, visto que j& cumpriu parcela superior a um sexto (1/6) da pena,
no regime fechado, contando com bom comportamento carcerario e
demonstrando que vem assimilando de forma satisfatéria a terapéutica
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penal.

De outra banda, a nova redacdo da Lei 10.792/03 relegou ao
diretor do estabelecimento penal o exame do bom comportamento
carcerario, visando de forma precipua a simplificar a apuracéo do mérito
do sentenciado (STJ - HC n.° 45.268/SP - j. 03.08.2006); logo, sem
argumentos concretos autorizadores de uma Juizo objetivo de necessidade,
ndo se sustenta o pedido de realizagdo de exame criminol dgico.

A para isso, a evidéncia, ndo bastam alegacdes subjetivas
amparadas somente na gravidade abstrata do delito e no tempo de prisdo a
cumprir, pena de se transformar a excegéo emregra.

[..].

Diante do exposto, PROMOVO o0 sentenciado ao regime
SEMIABERTO, com fulcro no art. 122 da Lei de Execucdes Penais.” (fl. 06)

Como vigto, 0 juizo monocrético considerou desnecessaria a realizacéo do exame
caiminolégico e deferiu a progressdo de regime ao Paciente, por entender preenchidos os
pressupostos objetivo e subjetivo para o deferimento do beneficio.

O Tribund a quo, por sua vez, a0 dar provimento a0 recurso miniserid,
determinou a redizac8o de exame criminoldgico e o retorno do Paciente ao regime anterior, no
caso, o fechado. Eis as razdes apresentadas pdo Desembargador-Relator do voto condutor do
acorddo, verbis:

"O recurso merece prosperar.

Com efeito, para que o sentenciado possa ser promovido ao regime
intermediario, ndo basta, tdo-somente, o preenchimento do requisito de
natureza objetiva, mas, também e, sobretudo, o implemento da condicao
subjetiva (mérito).

No caso dos autos, contudo, verifica-se que o requisito de ordem
subjetiva ndo foi devidamente aferido.

Conquanto seja o agravado portador de personalidade deformada,
voltada para a criminalidade violenta, de alta periculosidade, cumprindo
pena pela pratica de dois roubos qualificados, sua transferéncia para o
regime semiaberto, em que a vigilancia € sabidamente menor, foi feita sema
prévia realizacdo do exame criminologico, indispensavel no caso para a
constatacdo das condicdes pessoais do sentenciado (requisito subjetivo).

Ora, a alteracdo ocorrida no art. 112, da Lei de Execucdo Penal,
conferida pela Lei 10.792/2003, ndo eliminou a necessidade do exame
criminoldgico e do parecer da Comissdo Tecnica de Classificagcdo, mesmo
porque tais exames fornecem ao Magistrado mais subsidios para formar sua
conviccdo. A simples presenca do atestado de bom comportamento
carcerario, expedido pelo diretor do estabelecimento prisional, nao
proporciona, no caso emtela, o conhecimento aprofundado e especializado
para a visualizacdo criminolégica do sentenciado. Até porque o conceito de
bom comportamento ndo € necessariamente alinhado ao de auséncia de
periculosidade.

E oportuno referir, neste ponto, que é tranqiilo o entendimento,
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inclusive nos Tribunais Superiores, de que o art. 112 da LEP, em sua nova
redacao, admite a realizacdo do exame criminoldgico, visando a necessaria
avaliacdo do condenado e de seu mérito, para a promocao de regime ou
para o gozo do livramento condicional. Nesse sentido: STF - HC 86631/PR
rei. Min. Ricardo Lewandowski, j . 05/09/2006; STJ - HC 7362/RS - rei.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho - 5a. T. - ] . 0Q/11/2007 - DJ 02/12/2007,
p. 349.

Em suma, satisfeito apenas o requisito temporal, pois no presente
caso, pelas razles ja expostas, o atestado de bom comportamento
carcerério ndo € suficiente para avaliar adequadamente as condicdes
subjetivas do agravado, afigura-se extrernamente inoportuna, e até mesmo
temeraria sua progressdo ao regime semiaberto, em que - como ja
mencionado - a vigilancia é sabidamente menor, sem a realizacéo de exame
criminolégico.” (fls. 39/40)

Verificase que 0 acordéo de agravo em execucdo impugnado condicionou a
concessao do beneficio a efetivacdo do exame, sem, contudo, demonstrar qualquer elemento
concreto que apontasse 0 demérito do Paciente.

Com efeito, n&o pode o Tribund a quo cassar o0 beneficio, afirmando que o
exame criminologico € indispensavel para a constatacdo das condigdes pessoais do sentenciado,
com base apenas na gravidade abstrata do crime de roubo qudificado.

A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica esta consolidada no sentido de
gue a Le n.° 10.792/03, ao dar nova redacdo ao art. 112 da Le de Execucdes Penais, afastou a
exigéncia do parecer da Comissdo Técnica de Classificacdo e a submissdo do condenado a
exame criminol&gico para a concessao de beneficios como a progressao de regime e o livramento
condiciond.

Assm, possuindo o julgador elementos bastantes de convicgo, € suficiente para a
concessao da benesse que o condenado tenha cumprido o requisto objetivo tempora e que
possua bom comportamento, atestado pelo diretor do estabelecimento prisond, tal como ocorrera
na especie.

Confiram-se, em idéntico sentido, os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO DA PENA. TRAFICO DE
DROGAS. PROGRESSAO AO REGIME SEMIABERTO CONCEDIDA PELO
JUiZO DAS EXECUGOES CRIMINAIS AGRAVO EM EXECUGAO
INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO. NECESSIDADE DE
SUBMISSAO DO PACIENTE AO EXAME CRIMINOLOGICO
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL A QUO. ESPECIFICIDADE
NAO-DEMONSTRADA. SUMULA N. 439/STJ. ORDEM CONCEDIDA.

1. O art. 112 da Le de Execucdo Penal, alterado pela Lel n°
10.792/2003, estabelece que o sentenciado que cumprir 1/6 (um sexto) da
pena no regime anterior e apresentar bom comportamento carcerério,
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comprovado por atestado emitido pelo diretor do estabelecimento prisional,
tera direito a progressao prisional.

2. A prescindibilidade de sujeicéo do paciente a inspecao técnica
pode ser afastada, em decisdo fundamentada, com base nas peculiaridades
do caso concreto, desde que se evidencie a necessidade de uma analise
pormenorizada acerca do preenchimento do requisito subjetivo pelo
sentenciado. Incidéncia da Simula n. 439 do STJ.

3. In casu, 0 Juizo das Execucdes Criminais considerou presentes
0S requisitos objetivo e subjetivo necessarios a progressao carceraria.
Todavia, a Corte de origem embasou a exigéncia da realizacdo do exame
criminol dgico tao-somente na gravidade em abstrato do delito, entendimento
refutado pelo ordenamento juridico pétrio.

4. Ordem concedida para cassar o acorddao impugnado,
restabelecendo o decisum proferido pelo Juizo das Execucdes Criminais que
concedeu ao paciente a progressao ao regime semiaberto, salvo se por
outro motivo estiver no fechado.” (HC 177.578/SP, 52 Turma, Rel. Min.
JORGE MUSSI, DJe 01/02/2011.)

"HABEAS CORPUS. EXECUQAO PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PROGRESSAO DE REGIME. DEFERIMENTO PELO
JUiZO DAS EXECUGOES PENAIS CASSACAO DO DECISUM PELA
CORTE DE ORIGEM. REQUISTO SUBJETIVO. AFERICAO. DECISAO
NAO FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
PRECEDENTES

1. Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, embora a nova
redacdo do artigo 112 da Lel n.° 7.210/84 ndo mais exija, de plano, a
realizacdo de exame criminoloégico, cabe ao magistrado verificar o
atendimento dos requisitos subjetivos a luz do caso concreto, podendo, por
isso, determinar a realizacdo da pericia, se entender necessario, Ou mesmo
negar o beneficio, desde que o fagca fundamentadamente, quando as
peculiaridades da causa assm o0 recomendarem, em observancia ao
principio da individualizacdo da pena, previsto no art. 5.2, inciso XLVI, da
Constituicéo Federal.

2. "Admite-se 0 exame criminolégico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo motivada." (Enunciado n.° 439 da Simula desta Corte)

3. Na hipotese, o Paciente, condenado a pena de 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, pelo pratica do delito de roubo circunstanciado
(art. 157, 8 2°, incisos | e ll, do Codigo Penal), ja progredira para o regime
semiaberto, ostentava boa conduta carcerdria e ndo se tem noticia de
pratica de falta grave. Sendo assim, a tdo-so6 gravidade genérica do delito
associada ao fato de que, mesmo no regime intermediario, ainda néao estaria
ele exercendo atividade externa, ndo constituem fundamentos suficientes
para exigir a realizacdo do exame criminologico e impedir sua mudanca
para o regime aberto.

4. Ordem concedida para, cassando o0 acordao impetrado,
restabelecer a decisdo do Juizo das Execucdes." (HC 165.330/RS, 5.2 Turma,
Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 02/08/2010.)
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Ante 0 exposto, CONCEDO a ordem para cassar 0 acorddo impugnado e
restabelecer a decisdo do Jizo das Execucdes, que concedeu a progressdo de regime ao
Paciente.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0127264-3 HC 179.023/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 256682003 603648 990092676946

EM MESA JULGADO: 22/03/2011

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO FRANCISCO REGIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOAO FRANCISCO REGIS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.”

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



