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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°168.975 - SP (2010/0066413-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE . IAN PINTO NAZARIO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FERNANDO FELINTO GOMES NETO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO TRIPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. AUMENTO DA PENA ACIMA DA RAZAO
MINIMA PREVISTA NA LEGISLAGAO. AUSENCIA DE MOTIVAGAO
CONCRETA. MERA UTILIZACAO DE CRITERIO MATEMATICO
(OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE. HIPOTESE DE INCIDENCIA DA
SUMULA N2 443/STJ. FIXACAO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO. HIPOTESE DE INCIDENCIA DA SUMULA N. 440/STJ.
SUMULAS N.° 718 E N.° 719/STF. ORDEM CONCEDIDA, PARA FIXAR A
REPRIMENDA EM 6 ANOS, 2 MESES E VINTE DIAS DE RECLUSAO E
15 DIASMULTA, EM REGIME PRISIONAL INICIAL SEMIABERTO.

1. A presenca de mais de uma mgjorante no crime de roubo néo € causa
obrigatdria de exasperacdo da punicdo em percentua acima do minimo legd
previsto, exceto quando constatada a existéncia de circunstancias que indiquem a
necessidade da exasperacdo, 0 que ndo ocorrerana espécie.

2. SUmulan.° 443/STJ. "[0] aumento na terceira fase de aplicagdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta,
nao sendo suficiente para a sua exasperacado a mera indicacéo do nimero
de majorantes.” A auséncia de motivacdo concreta, com mera utilizacdo de
critério matemético (objetivo) para o aumento da pena acima da razéo minima,
portanto, € ilegd.

3. Simula n.° 440/STJ. "[flixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel
em razdo da san¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito."

4. Simula n.° 718/STF: "[a] opinido do julgador sobre a gravidade
em abstrato do crime ndo constitui motivacao idonea para a imposi¢cao de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada."

5. Simula n° 719/STF: "[a] imposicdo do regime de cumprimento
mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivagdo idoénea."

6. Habeas corpus concedido, para fixar a reprimenda em 6 anos, 2
meses e 20 dias de reclusdo e 15 dias-multa, bem assm determinar como regime
prisond inicid o semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Hlho, Jorge Musd, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 22 de marco de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 168.975 - SP (2010/0066413-6)

IMPETRANTE : IAN PINTO NAZARIO 3

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : FERNANDO FELINTO GOMES NETO (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
FERNANDO FELINTO GOMES NETO — condenado em primeira instancia pela pratica do
delito previsto no art. 157, 8 2%, 1, 1l e V (duas vezes), c. c. 0 art. 70, todos do Codigo Pend, a
pena de 6 anos, 6 meses e 12 dias, em regime prisond inicidmente fechado —, contra acordado
denegatdrio proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

O Impetrante adega, em suma, a auséncia de motivos idéneos para a manutencao
da segregacéo cautelar do Paciente, para a mgoracdo da pena em 2/5 — sob a alegacéo de que
haveria mais de uma mgorante —, bem assim para a fixacd do regime fechado para o
cumprimento da pena. Requer, liminarmente, seja permitido ao Paciente aguardar em liberdade o
trénsito em julgado da condenacdo e, no mérito, seja reduzida a pena imposta e determinado
regime de cumprimento da pena mais brando.

Deferi parcidmente o pedido liminar, to somente para determinar a colocagcdo do
Paciente no regime inicid semiaberto, aplicando-se-lhe as regras desse regime. Na ocasio,
ainda, digpensai as informacdes (fls. 262/263).

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 272/276, pela concessdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 168.975 - SP (2010/0066413-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ROUBO TRIPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. AUMENTO DA PENA ACIMA DA RAZAO
MINIMA PREVISTA NA LEGISLACAO. AUSENCIA DE MOTIVACAO
CONCRETA. MERA UTILIZAC}AO DE CRITERIO MATEMATICO
(OBJETIVO). IMPOSSIBILIDADE. HIPOTESE DE INCIDENCIA DA
SUMULA N. 443/STJ. FIXA(;AO DE REGIME PRISIONAL MAIS
GRAVOSO. HIPOTESE DE INCIDENCIA DA SUMULA N.° 440/STJ.
SUMULAS N.° 718 E N.° 719/STF. ORDEM CONCEDIDA, PARA FIXAR A
REPRIMENDA EM 6 ANOS, 2 MESES E VINTE DIAS DE RECLUSAO E
15 DIAS-MULTA, EM REGIME PRISIONAL INICIAL SEMIABERTO.

1. A presenca de mais de uma majorante no crime de roubo ndo € causa
obrigatdria de exasperacdo da punico em percentua acima do minimo legd
previsto, exceto quando constatada a existéncia de circunstancias que indiquem a
necessidade da exasperacdo, 0 que ndo ocorrera na espécie.

2. SUmulan.° 443/STJ. "[0] aumento na terceira fase de aplicacdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta,
ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero
de majorantes” A auséncia de motivagdo concreta, com mera utilizacdo de
critério matemético (objetivo) para o aumento da pena acima da razédo minima,
portanto, € ilegd.

3. Simula n.° 440/STJ. "[f]lixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel
em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito."

4. Smula n.° 718/STF: "[a] opinido do julgador sobre a gravidade
em abstrato do crime ndo constitui motivacao idonea para a imposi¢cao de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.”

5. Sdmula n° 719/STF. "[a] imposicdo do regime de cumprimento
mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivacdo idonea."

6. Habeas corpus concedido, para fixar a reprimenda em 6 anos, 2
meses e 20 dias de reclusdo e 15 dias-multa, bem assm determinar como regime
prisond inicid o semiaberto.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Na hipotese, repita-se, 0 Paciente fora condenado pela prética do ddlito previsto
no art. 157, 8 2 |, Il e V (duas vezes), c. c. o art. 70, todos do Codigo Pend, a pena de 6 anos, 6
meses e 12 dias, dém de 28 diassmulta, em regime prisond inicidmente fechado. Quanto ao
méito, pretende-se sgja reduzida a pena imposta e determinado regime de cumprimento da pena

mais brando.
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Inicidmente, quanto ao primeiro fundamento da impetracdo, deve ser deferida
ordem no que se refere a dosmetria da pena.

Na sentenca, o acréscimo de 2/5 na terceira fase da dosimetria da pena ocorreu
em raz&o do fato de serem trés as circunstancias (fl. 42):

"[...] emfuncdo das trés causas de aumento de pena reconhecidas,
majoro a reprimenda em 2/5, totalizando cinco anos, sete meses e seis dias
de reclusdo e 14 dias-multa”.

Com efeito, levou-se em conta tdo-somente o critério matemético para mgjorar a
pena acima do percentual minimo (presenca de tés circunstancias). Porém, a presenca de mais
de uma mgorante no crime ndo é causa obrigatoria de exasperacdo da punicdo em percentual
acima do minimo previsto, exceto quando o Magistrado, no caso concreto, constate a existéncia
de motivos idoneos que indiquem a necessidade da exasperagao.

Conclui-se que o juizo sentenciante — no que fora confirmado pela Corte
Impetrada — contrariou o entendimento pacificado neste Tribund Superior no sentido de que o
percentual acima do minimo na terceira fase da dosmetria da pena deve ser fundamentado com
base em dados concretos que judtifiqguem uma maior elevagdo, utilizando-se o critério subjetivo,
por ser mais favoravel ao réu e por obedecer ao principio congituciona da individudizacdo da
pena (art. 5.5 inciso XL VI, da Congtitui¢do da Republica).

A propdgto:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. AUMENTO DE 3/8 EM RAZAO DA DUPLA
QUALIFICACAO. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE QUANTO A
NECESS DADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. REGIME
PRISONAL MAIS GRAVOSO DIANTE DO QUANTUM DA PENA IMPOSTA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS REU PRIMARIO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. ART. 33, § 2° ALINEAB, e § 3.
DO CODIGO PENAL.

1. A presenca de mais de uma qualificadora no crime de roubo ndo
€ causa obrigatoria de majoracdo da punicdo em percentual acima do
minimo previsto, a menos que seja constatada a existéncia de circunstancias
gue indiquem a necessidade da exasperacéo, 0 que ndo se deu na espécie.

2. Fixada a pena-base no minimo legal, porquanto reconhecidas as
circunstancias judiciais favoraveis ao réu primario e de bons antecedentes,
ndo é cabivel impor regime prisional mais gravoso apenas com base na
gravidade genérica do delito. Inteligéncia do art. 33, 88 2.° e 3.°, c.c. 0 art.
59, ambos do Codigo Penal.

3. Habeas corpus concedido para fixar o aumento pelas duas
qualificadoras no minimo legal e o regime inicial semi-aberto para o
cumprimento da pena reclusiva imposta ao Paciente" (HC 102.447/SP, Rdl.
Min. LAURITA VAZ, 52TURMA, DJ de 19/12/2008.)
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"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
APREENSAO DA ARMA DE FOGO. DESNECESS DADE.
RECONHECIMENTO DE DUAS QUALIFICADORAS. AUMENTO DE PENA
FIXADO EM 3/8. AUSENCIA DE CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE
INDICAM A NECESSIDADE DE EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO
LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS RECONHECIDAS COMO
FAVORAVEIS. REGIME DE CUMPRIMENTO DA PENA. ART. 33, § 2°,
ALINEA B, DO CODIGO PENAL. SUMULAS 718 E 719 DO STF. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Nédo ha como afastar a causa de aumento decorrente da
aplicagéo do inc. | do § 2° do art. 157 do Codigo Penal, uma vez que a
apreensdo da arma de fogo utilizada na prética do referido delito é
perfeitamente dispensavel quando existem outros elementos nos autos
capazes de comprovar o efetivo emprego do aludido instrumento.

2. Consoante reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, a presenca de duas qualificadoras no crime de roubo (concurso de
agentes e emprego de arma de fogo) pode agravar a pena em até metade,
guando o magistrado, diante das peculiaridades do caso concreto, constatar
a ocorréncia de circunstancias que indicam a necessidade da elevacdo da
pena acima do minimo legal.

3. Assim, ndo fica o Juizo sentenciante adstrito, simplesmente, a
guantidade de qualificadoras para fixar a fracdo de aumento, pois, na
hipotese de existéncia de apenas uma qualificadora, havendo nos autos
elementos que conduzem a exasperacdo da reprimenda — tais como a
guantidade excessiva de agentes no concurso de pessoas Ou O grosso
calibre da arma de fogo utilizada na empreitada criminosa —, a fracao pode
e deve ser elevada, acima de 1/3, contanto que devidamente justificada na
sentenga, em observancia ao art. 68 do CP. O mesmo raciocinio serve para
uma situacao inversa, em que o roubo foi praticado com arma branca (faca
ou canivete) e a participacao do co-réu foi de menor importancia, hipoétese
em que pode o magistrado aplicar a fracdo minima, apesar da dupla
qualificacéo.

4. In casu, o Tribunal de origem ndo fundamentou o acréscimo da
reprimenda em 3/8, motivo por que o percentual de aumento da pena pelas
qualificadoras previstas no art. 157, 8§ 2°, | e ll, deve ser fixado em apenas
1/3.

5.[..].

6. Ordem parcialmente concedida para redimensionar a pena do
paciente para 5 anos e 4 meses, em regime inicial semi-aberto, e 12
diasmulta” (HC 97.134/SP, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, 52
TURMA, DJ de 19/12/2008.)
Incide, na hipGtese, portanto, a Simula n.° 443/STJ. "[o] aumento na terceira
fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentagao
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera indicacdo do nimero de

maj orantes."
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Ou sga a auséncia de motivacdo concreta, com mera utilizacdo de critério
mateméatico (objetivo) para 0 aumento da pena acima da raz& minima, na terceira fase da
dosmetriada pena, € ilegdl.

Desse modo, diante da auséncia de judtificativa concreta acerca da adocéo de
fracdo maior que 0 minimo na exacerbacdo da pena, deve, portanto, ser reduzido o quantum
relativo ao dudido aumento ao patamar legad minimo, equivaente a 1/3, excluindo-se a majoracéo
consderadailegd, de 2/5.

Assm, a pena-base de 4 anos de recluséo e 10 dias multa (fl. 42), aumentada em
1/3, a0 invés de 2/5, deve ser avitrada em 5 anos e 4 meses de reclusdo, e 13 diasmulta E,
considerado o concurso formal, aplicavel a majoracdo de 1/6 (10 meses e 20 dias e 2 dias-multa),
tornando a pena definitivaem 6 anos, 2 meses e 15 dias-multa.

Deve ser deferido, também, o writ quanto ao regime inicid de cumprimento da
pena

Veificase, a fl. 42, que a pena-base do Paciente foi fixada no minimo legd (4
anos de reclusdo), ante a sua primariedade e os bons antecedentes (‘o réu ndo possuli
antecedentes desabonadores de sua conduta"). Porém, o regime inicid fechado fora
judtificado por se tratar, em suma, "de crime grave, cometido com emprego de arma de fogo e
com a participacao de varios agentes”.

Com efeito, se a penabase fo fixada no minimo legd por inexigirem
circunstancias judicias desfavoravels, € de se considerar, portanto, que se infligiu ilegadmente
regime prisond mais gravoso ao Paciente.

A imposicdo ao Paciente de regime fechado para o inicdo do cumprimento da
pena deve ser dterado, adequando-se & individudizaco da sancéo crimind.

A propésito, mutatis mutandis:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES
INOBSERVANCIA DO RITO PROCEDIMENTAL DA LEl 10.409/02.
DECISAO CONDENATORIA TRANSITADA EM JULGADO. NULIDADE.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS POSSBILIDADE.
ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO
DE OFiCIO.

1[..].

5. Nao havendo naticia de reincidéncia e tendo a pena-base sido
fixada no minimo legal, justamente por forga do reconhecimento das
circunstancias judiciais do art. 59 do CP como totalmente favoraveis ao
paciente, impde-se a fixa¢do do regime aberto para o inicio do cumprimento
da pena aplicada (3 anos de recluséo), em observancia ao disposto no art.
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33, § 29, letra c, do referido diploma legal.

6. [...]." (HC 94.823/SP, 5 Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES

LIMA, DJ de 23/06/2008.)

Somente se consideradas as circunstancias judicias de forma desfavoravels, com
fundamentos idoneos, poderia, entéo, ser mantido regime prisona mais gravoso.

N&o foi 0 que ocorreu na hipétese, uma vez que se determinou — rememore-se —
o regime fechado apenas com base na gravidade abstrata do ddlito.

A jurigporudéncia do Excdso Supremo Tribund Federa, inclusve, ratifica os
fundamentos do presente voto, pois "se 0 condenado € primario e os critérios do art. 59 CP
impdem a aplicacédo da pena minima, ndo cabe determinar regime inicial de execucao mais
rigoroso que o admissivel emtese" (HC 72.315/MG, Primeira Turma, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 26/05/1995).

Confiram-se, a propdsito, os seguintes verbetes sumulares do Supremo Tribund
Federd:

"A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacéo iddnea para a imposi¢ao de regime mais severo do que 0
permitido segundo a pena aplicada." (Simulan.® 718)

"A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena

aplicada permitir exige motivacéao idénea.” (SUmulan.° 719)

E anda a Simula n° 440/STJ "[flixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel emrazao da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.”

Ante o0 exposto, CONCEDO a ordem, para redimensionar a pena imposa, para 6
anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, e 15 diasmulta, bem assm fixar o regime prisond
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0066413-6 HC 168.975/SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 16342009 50090844114 990100273647

EM MESA JULGADO: 22/03/2011

Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . IAN PINTONAZARIO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FERNANDO FELINTO GOMES NETO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.”

Os Srs. Ministros NapoleBo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



