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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEASCORPUS  N°163.113 - SE (2010/0030792-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : ANTONIO JOSE CARNEIRO LOPES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE

PACIENTE : CRISTIANO SANTOS DE JESUS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE INTIMAQAO DA DEFESA PARA A
SESSAO DE JULGAMENTO DO WRIT ORIGINARIO.
RECONHECIMENTO DO EXCESSO DE PRAZO. PEDIDO
PREJUDICADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Tendo sdo deferido o pedido de aviso prévio da sessdo de julgamento
do habeas corpus, visando a sustentacdo oral, congtitui nulidade a auséncia da
respectiva cientificacéo.

2. Resta superada a alegacéo de constrangimento ilega por excesso de
prazo, porquanto ja foi prolatada sentenca de pronincia. Em sendo assm,
aplica-se 0 enunciado Sumular n.° 52 desta Corte Superior.

3. Ordem parciamente concedida para anular o julgamento do habeas
corpus n.° 952/2009, redizado pela Camara Crimind do Tribund de Justica do
Estado de Sergipe, a fim de que se proceda a realizagdo de novo julgamento, com
a préviaintimacdo do defensor congtituido pelo Paciente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, conceder parcidmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de marco de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 163.113 - SE (2010/0030792-3)

IMPETRANTE : ANTONIO JOSE CARNEIRO LOPES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE

PACIENTE : CRISTIANO SANTOS DE JESUS (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CRISTIANO SANTOS DE JESUS, em face de acordao proferido pelo Egrégio Tribund de
Justica do Estado de Sergipe.

Congta dos autos que o Paciente — denunciado como incurso no art. 121, § 2.5,
incisos | e 1V, do Codigo Pena — teve decretada sua prisdo preventiva em 31/07/2008. Congta,
ainda, que o MM. Juizo de Direito da Vara Crimind da Comarca de Itabaiana/SE indeferiu o
pedido de revogacéo da custodia preventiva.

Contra essa decisdo, foi impetrado o HC n.° 2009316234 perante a Corte a quo,
aduzindo-se, em sintese, ocorréncia de excesso de prazo para formacéo da culpa

Em 01/02/2010, o Tribuna de origem denegou o habeas cor pus, in verbis:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO
DE EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS NECESSDADE
DE EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. EXCESSO JUSTIFICADO.
CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS INSUFICIENTE ANTE A
PRESENCA DOS REQUISITOS PARA A PRISAO PREVENTIVA. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME." (fl. 37)

Contra esse acorddo, foi impetrado o presente habeas corpus, sustentando-se
excesso de prazo para a formagdo da culpa e nulidade no julgamento do writ originaio pela
Corte a quo, em face da falta de cientificacdo da Defesa da sessdo de julgamento para
sustentagcdo ord, conforme requerido na inicid. Pede a Defesa, liminarmente, a expedicdo de
alvara de soltura em favor do Paciente, e, no ménito, a confirmacdo da medida liminar e a
declaracéo de nulidade do julgamento do writ originaio.

Indeferida a liminar, foram dispensadas as informagdes do Tribund a quo, por
estarem 0s autos adegquadamente ingtruidos.

O Minigtério Piblico Federal manifestou-se as fls. 58/64, opinando pela concessao
parcid da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 163.113 - SE (2010/0030792-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE INTIMA(;AO DA DEFESA PARA A
SESSAO DE JULGAMENTO DO WRIT ORIGINARIO.
RECONHECIMENTO DO EXCESSO DE PRAZO. PEDIDO
PREJUDICADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Tendo sdo deferido o pedido de aviso prévio da sessdo de julgamento
do habeas corpus, visando a sustentacdo ord, congtitui nulidede a auséncia da
respectiva cientificacéo.

2. Resta superada a alegacéo de constrangimento ilegd por excesso de
prazo, porquanto ja foi prolatada sentenca de pronincia. Em sendo assm,
aplica-se 0 enunciado Sumular n.° 52 desta Corte Superior.

3. Ordem parcidmente concedida para anular o julgamento do habeas
corpus n.° 952/2009, redizado pela Camara Crimind do Tribund de Justica do
Estado de Sergipe, a fim de que se proceda a realizacdo de novo julgamento, com
a préviaintimacdo do defensor congtituido pelo Paciente.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Alega o Impetrante/Paciente que o advogado por ele condituido "pugnou por
ciéncia da realizacdo da sessdo de julgamento daquele WRIT [origin&io], para, querendo,
fazer sustentacdo oral em defesa do paciente, nada obstante, restou negado o pleito,
portanto, tornou-se nula a decisdo atacada, por flagrante cerceamento de defesa” (fl. 08).

Segundo consta dos autos, o ora Paciente foi denunciado como incurso no art.
121,8 2% inciso | e IV, do Codigo Penal.

Indeferido o pedido de revogacéo da priséo preventiva do Paciente, fol impetrada
ordem de habeas corpus em seu favor, requerendo a Defesa a intimagéo para apresentar
sustentacéo ora (fl. 20).

Ocorre, contudo, que, segundo as informagdes prestadas pela Corte a quo, que
orafaco juntar aos autos, a Defesa ndo foi intimada da pauta da sessdo de julgamento do writ.

Como se V&, ante a auséncia de intimacdo do defensor da pauta da sesséo de
julgamento do writ originario, ndo h& dividas de que o acorddo em questdo padece de nulidade
absoluta, ja que ndo foi dada ao réu a oportunidade de exercer seu direito de defesa na ocasido
em que poderia fazé-lo, inclusve com a apresentacdo de sustentacdo ordl.

Por oportuno, colaciono os seguintes julgados, mutatis mutandis:

"PETICAO RECEBIDA COMO EMBARGOS DE DECLARACAO EM
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HABEAS CORPUS. AVISO DE JULGAMENTO DEFERIDO PARA FINS DE
SUSTENTACAO ORAL. OMISSAO DA INFORMACAO NO 9TE
ELETRONICO DESTE TRIBUNAL. NULIDADE RECONHECIDA.

1. Tendo sido deferido o pedido de aviso prévio da sessdo de
julgamento do habeas corpus, visando a sustentacéo oral, constitui nulidade
a auséncia da respectiva cientificagao.

2. Embargos acolhidos, para anular o julgamento realizado no dia
18/03/2010, a fim de que outro seja prolatado, com prévia (no minimo 48
horas de antecedéncia) cientificacdo pela internet dos advogados do
Paciente." (EDcl no HC 153714/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe
de 03/05/2010.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 7°, INCISOS I X,
DA LEI N° 8.137/90. JULGAMENTO DA APELACAO. SUSTENTACAO ORAL
IMPOSS BILITADA POR EQUIVOCO DO TRIBUNAL A QUO. VIOLACAO
DO PRINCiPIO DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA.

I - A frustagdo da sustentagdo oral viola as garantias
constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa, posto que esta constitui ato essencial a defesa (Precedentes do STF
e do STJ).

Il - In casu, houve cerceamento de defesa em razdo de que a
sustentacao oral foi impossibilitada por equivoco do e. Tribunal a quo.

Recurso provido." (RHC 22876/SP, 52 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 12/05/2008.)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. 1. HABEAS CORPUS. PEDIDO EXPRESSO DE INTIMACAO
ACERCA DA DATA DO JULGAMENTO. PEDIDO DEFERIDO. INTIMACAO
INOCORRENTE. SUSTENTACAO ORAL. IMPOSSBILIDADE. PREJUIZO.
OCORRENCIA. WRIT DENEGADO. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA AMPLA
DEFESA. PRECEDENTES 2. RECURSO PROVIDO.

1. O advogado deve ser intimado da data do julgamento caso o
requeira expressamente, mesmo no caso do habeas corpus, cujo julgamento
independe de pauta, para que possa sustentar oralmente as suas razoes.
Nulidade reconhecida. Precedentes.

2. Recurso provido em parte para, acolhendo a preliminar
suscitada,  anular 0 julgamento do habeas corpus n°
2008.01.00.008638-2/DF, viabilizando-se a intimacao do advogado acerca
da data do novo julgamento do writ, para que este possa apresentar sua
sustentacdo oral, conforme requerido e deferido a fl. 196." (RHC 24376/DF,
6.2 Turma, Re. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de
24/11/2008.)

O Supremo Tribuna Federa acolhe a mesma orientaco:

"HABEAS CORPUS - SUSTENTACAO ORAL - PEDIDO
FORMULADO EM TEMPO OPORTUNO - ADVOGADO QUE FOl
INJUSTAMENTE IMPEDIDO DE FAZER SUSTENTACAO ORAL, POR
AUSENCIA DE PREVIA COMUNICACAO DA DATA DA SESSAO DE
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JULGAMENTO DO "HABEAS CORPUS' IMPETRADO PERANTE O
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - CONFIGURACAO DE DESRESPEITO
A GARANTIA CONSTITUCIONAL DA AMPLA DEFESA - OFENSA AO
POSTULADO DO "DUE PROCESS OF LAW' - NULIDADE DO
JULGAMENTO - PEDIDO DEFERIDO.

- A sustentacdo oral, que traduz prerrogativa juridica de essencial
importancia, compde o estatuto constitucional do direito de defesa. A injusta
frustracdo desse direito - por falta de prévia comunicacdo, por parte do
Superior Tribunal de Justica, da data de julgamento do habeas corpus,
requerida, em tempo oportuno, pelo impetrante, para efeito de sustentagcdo
oral de suas razles - afeta o principio constitucional da amplitude de
defesa. O cerceamento do exercicio dessa prerrogativa, que constitui uma
das projecdes concretizadoras do direito de defesa, enseja, quando
configurado, a propria invalidacao do julgamento realizado pelo Tribunal,
em fungéo da carga irrecusavel de prejuizo que Ihe é insita. Precedentes do
STF." (HC 86551, 22 Turma, Re. Min. CELSO DE MELLO, DJe de
29/05/2009.)

Quanto a alegacdo de excesso de prazo, resta superada a questéo, porquanto ja
foi prolatada sentenca de pronincia. Em sendo assm, aplica-se 0 enunciado Sumular n.° 52 desta
Corte Superior, in verbis:

"Encerrada a instrugéo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ARTIGOS 12 E 14 DA LEI N° 6.368/76 (ANTIGA
LEI DE TOXICOS) E ART. 1°, INCISOS| E VII, DA LEI N° 9.613/98. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
CRIMINAL ENCERRADA. SUMULA 52/STJ.

Encerrada a instrucéo criminal, j& se encontrando os autos na fase
das alegac0es finais, fica, por ora, superado o pretenso constrangimento
por excesso de prazo (cf. Simula n® 52-STJ).

Ordem denegada.” (HC 82512/SP, Rd. Min. FELIX FISCHER, 5.2
Turma, DJ de 10/09/2007.)

Ante 0 exposto, CONCEDO PARCIALMENTE a ordem, para anular o
julgamento do habeas corpus n.° 952/2009, redizado pela Camara Crimind do Tribund de
Justica do Estado de Sergipe, a fim de que se proceda a redizacdo de novo julgamento, com a

préviaintimacdo do defensor congtituido pelo Paciente.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0030792-3 HC 163.113/SE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200853000633 9522009

EM MESA JULGADO: 22/03/2011
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO JOSE CARNEIRO LOPES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
PACIENTE : CRISTIANO SANTOS DE JESUS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros NapoleBo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi, Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



