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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.330.715 - SP (2018/0178089-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RICARDO ANSELMO GUEDES

ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI E OUTRO(S) -
SP127964

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAO DE DOMICILIO.
INOCORRENCIA. ENTRADA PERMITIDA PELO REU. CRIME
PERMANENTE. PROVA LICITA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA
DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE
SE DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. ALTERACAO DESSE
ENTENDIMENTO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. REGIME PRISIONAL
MAIS GRAVOSO (FECHADO). QUANTIDADE DO ENTORPECENTE.
MODO ADEQUADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo jurisprudéncia firmada nesta Corte, o crime de tr&fico de drogas, na
moddidade de guardar ou ter em depdsto, conditui crime permanente,
configurando-se o flagrante enquanto o entorpecente estiver em poder do infrator,
incidindo, portanto, a excepcionalidade do art. 5 © inciso Xl, da Congtituicao
Federal.

2. O Pleno do Supremo Tribuna Federa, no julgamento do RE n. 603.616,
reafirmou o referido entendimento, com o alerta de que para a adogéo da medida
de busca e apreensdo sem mandado judica, faz-se necessaria a caracterizacéo
de justa causa, consubstanciada em razdes as quais indiquem a situacdo de
flagrante delito. No caso, consta que, apos ter sdo surpreendido transportando em
seu veiculo 17 munigdes calibre 38, o recorrente conduziu e autorizou a entrada
dos paliciais em sua residéncia, onde foram encontrados os entorpecentes.

3. Concluido pela ingténcia antecedente que o réu se dedica ao tréfico de
entorpecentes, sobretudo pela expressiva quantidade da substancia apreendida - 5
tijolos de maconha (4.045,99), a alteracdo desse entendimento para fazer incidir a
minorante do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 ensgja 0 reexame do contelido
probatério dos autos, providéncia inadmissivel em recurso especia (Simula
7ISTJ).

4. Estabelecida a pena definitiva em 7 anos de reclusdo e consderando a
quantidade da droga apreendida, circunsténcia elencada legadmente como
preponderante e devidamente valorada na terceira etapa da dosimetria, o regime
fechado (previsto como o imediatamente mais grave, segundo o0 quantum da
sancao aplicada) é o adequado a prevencao e a reparacdo do ddito.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Ministros Jod Ilan Peciornik, Feix Fischer, Jorge
Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de fevereiro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.330.715 - SP (2018/0178089-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : RICARDO ANSELMO GUEDES
ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI E OUTRO(S) -
SP127964
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimento interposto por RICARDO ANSELM O GUEDES
de decisdo na qud conheci do agravo para hegar provimento ao recurso especia (e-STJ, fls.
628-633).

O agravante reitera a alegada contrariedade aos arts. 157, § 1° 241 e 245 do
Cddigo Penal, 33, § 4° da Lel n. 11.343/2006 e 33, § 2, "b", do CP, sustentando que: a) "é
inadmissivel que uma pessoa se vegja condenada com sustentaculo em prova obtida apds invasdo
injudtificada e ndo autorizada de seu domicilio”; b) "a quantidade ou natureza da droga apreendida
ndo se tratam de circunstancias impeditivas para a aplicacdo” do redutor do tréfico privilegiado;
C) "o v. acorddo recorrido, para fixar o regime fechado, o fez exclusvamente na hediondez da
condutal’".

Requer, assm, que "SEJA DADO PROVIMENTO AO PRESENTE AGRAVO
INTERNO/REGIMENTAL PARA O FIM DE SER DADO PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL".

E ordatorio.
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PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
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SE DEDICA A ATIVIDADE CRIMINOSA. ALTERAC}AO DESSE
ENTENDIMENTO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. REGIME PRISIONAL
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1. Segundo jurisprudéncia firmada nesta Corte, o crime de trafico de drogas, na
modaidade de guardar ou ter em depddto, conditui crime permanente,
configurando-se o flagrante enquanto o entorpecente estiver em poder do infrator,
incdindo, portanto, a excepcionalidade do art. 5 © inciso XlI, da Congtituicao
Federal.

2. O Pleno do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do RE n. 603.616,
reafirmou o referido entendimento, com o alerta de que para a adocéo da medida
de busca e apreensdo sem mandado judicid, faz-se necesséria a caracterizacao
de justa causa, consubstanciada em razdes as quais indiquem a situagdo de
flagrante delito. No caso, consta que, apos ter sido surpreendido transportando em
seu veiculo 17 munigBes calibre 38, o recorrente conduziu e autorizou a entrada
dos paliciais em sua residéncia, onde foram encontrados os entorpecentes.

3. Condluido pela ingéncia antecedente que o réu se dedica ao trafico de
entorpecentes, sobretudo pela expressiva quantidade da substancia apreendida - 5
tijolos de maconha (4.045,9g), a alteracdo desse entendimento para fazer incidir a
minorante do art. 33, 8 4° da Lei n. 11.343/2006 ensgja o0 reexame do contelido
probatorio dos autos, providéncia inadmissivdl em recurso especia (Simula
7/STJ).

4. Estabelecida a pena definitiva em 7 anos de reclusdo e considerando a
quantidade da droga apreendida, circunstancia elencada legamente como
preponderante e devidamente valorada na terceira etapa da dosimetria, o regime
fechado (previsto como o imediatamente mais grave, segundo o0 quantum da
san¢ao aplicada) € o adequado a prevencdo e a reparacdo do delito.

5. Agravo regimenta ndo provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A pretensdo recursal ndo merece éxito, uma vez que o agravante ndo apresentou
fundamentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Dessa forma, mantenho a decisdo agravada a seguir transcrita, por seus préprios
fundamentos:

"Preenchidos os pressupostos de admissbilidade, conheco do agravo e
passo a0 exame do recurso especial.

O Tribunal de origem manteve a condenacdo do recorrente peo ddito de
tréfico de drogas, considerando véidas as provas colhidas mediante busca
domiciliar, sob a seguinte motivacao.

'‘De inicio, afastam-se as matérias arguidas em preliminar.

De fato, ndo ha se faar em nulidade da apreensdo da droga, hga
vista 0 estado de flagrancia em que se encontrava o acusado. Ignora
a zelosa Defesa do acusado que o crime de tréfico de drogas é
permanente tal qual a posse/porte de arma e municdes -, permitindo a
prisdo em flagrante a qualquer tempo, sendo prescindivel, por ébvio,
mandado de busca e apreensdo expedido por autoridade judiciaria ou
a autorizagdo do morador, consoante artigo 5°, XI, da Constituicdo
Federa e 150, 8§ 3°, 11, do Cadigo Penal, nada indicando a ilicitude
sugerida via apelo.

Destarte, ndo ha qualquer mécula na apreensdo realizada pelos
policiais, muito menos afronta a Constituicdo Federal ou as normas
processuais penais.

[..]

Narra a inicid que o acusado, na data de 16 de setembro de 2016,
conduzia seu veiculo na publica, transportando em seu interior 17
cartuchos integros, calibre 38, de uso permitido, sem autorizacdo e
em desacordo com determinacdo legdl.

Ainda segundo a denlincia, 0 acusado guardava e tinha em deposito
em sua residéncia, para fins de tréfico, 4.045,9g de maconha,
acondicionados em 05 'tijolos, sem autorizacdo e em desacordo com
determinagBes legais e regulamentares; bem como 01 (um) revolver
marca Rossi, calibre 22, municiado com 07 (sete) cartuchos
integros, de uso permitido, sem autorizagdo e em desacordo com
determinacdo legal.

Segundo apurado, policiais civis receberam delagdo andnima dando
conta que um individuo circulava pelas imediacfes ostentando arma
de fogo. Em diligéncia, acabaram por locdizar o acusado na
conducdo de um veiculo Ceta, placas EUO-8524. Durante a
abordagem, os policiais encontraram 17 muni¢cdes calibre 38 no
interior do automovel. Ao ser indagado se portava armas ou drogas,
0 acusado confessou informamente aos policiais que mantinha
droga guardada em sua residéncia, que ficava préxima ao loca da
abordagem.
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Ja no imoével, os policiais localizaram o revélver calibre 22, da marca
Rossi, municiado com 07 cartuchos integros e a droga ja descrital
(e-STJ, fls. 457-461).

Como se verifica, o entendimento perfilhado pela Corte estadual esta em
harmonia com a jurisprudéncia pacifica deste Tribuna Superior, segundo a
gual, sendo o crime de tréfico de drogas de natureza permanente, assim
compreendido aguele cuja a consumagado se protrai no tempo, ndo se exige
a apresentacdo de mandado de busca e apreensdo ou autorizacdo judicia
para o ingresso dos paliciais na residéncia do acusado, quando se tem por
objetivo cessar a atvidade criminosa, dada a situagdo de flagrancia,
conforme ressalva o art. 5°, XI, da Constituicdo Federal.

Sobre o tema, o Pleno do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do RE
n. 603.616, reafirmou tal entendimento, com o alerta de que, para a adogéo
da medida de busca e apreensdo sem mandado judicid, faz-se necessaria a
caracterizacdo de justa causa, consubstanciada em razbes as quais
indiquem a situacdo de flagrante delito.

A propdsito:

'Recurso extraordindrio representativo da controvérsia. Repercussao
gerd. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da CF. Busca
e apreensdo domiciliar sem mandado judicial em caso de crime
per manente. Possibilidade. A Constituicdo dispensa o mandado
judicial para ingresso forcado em residéncia em caso de
flagrante delito. No crime permanente, a situacéao de flagrancia
se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula que limita o
ingresso ao periodo do dia € aplicavel apenas aos casos em que a
busca € determinada por ordem judicid. Nos demais casos —
flagrante delito, desastre ou para prestar socorro — a Constituicdo
ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicid a
posteriori. Necessidade de preservacdo da inviolabilidade domiciliar.
Interpretacdo da Constituicdo. Protecdo contra ingeréncias arbitrarias
no domicilio. Muito embora o flagrante ddlito legitime o ingresso
forcado em casa sem determinacdo judicia, a medida deve ser
controlada judiciamente. A inexisténcia de controle judicial, ainda
gue posterior a execucdo da medida, esvaziaria o niicleo fundamental
da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e
deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
(Pacto de Séo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicid a
posteriori decorre tanto da interpretacdo da Constituicdo, quanto da
aplicacdo da protegdo consagrada em tratados internacionais sobre
direitos humanos incorporados a0 ordenamento juridico. Normas
internacionais de cardter judicia que se incorporam a clausula do
devido processo legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em
domicilio, sem uma justificativa prévia conforme o direito, é
arbitréria. Nao serd a constatacdo de situacdo de flagrancia,
posterior ao ingresso, que justificard a medida. Os agentes
estatais devem demonstrar que havia elementos minimos a
caracterizar fundadas razdes (justa causa) para a medida. 6.
Fixada a interpretacdo de que a entrada forcada em domicilio
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sem mandado judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno,
guando amparada em fundadas razbes, devidamente
justificadas a pogteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre
situacdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade e de
nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto. Existéncia de
fundadas razdes para suspeitar de flagrante de tréfico de drogas.
Negativa de provimento ao recurso'

(RE 603.616/RO, Relator Min. GILMAR MENDES, Tribuna Pleno,
julgado em 5/11/2015, DJe 10/5/2016, grifou-se).

No caso em exame, observa-se que, démn de ter sido surpreendido
transportando em seu veiculo 17 munigdes calibre 38, o recorrente
confessou a posse da droga aos policiais e 0s conduziu a sua residéncia,
onde foram encontrados 5 tijolos de maconha (4.045,9g) e um revolver
calibre 22 com 7 cartuchos integros. Desse modo, na presenca de
elementos suficientes a autorizar a medida estatal, ndo ha como acolher a
alegada ilicitude da prova.

Quanto ao reconhecimento do tréfico privilegiado, também ndo assiste
razao ao recorrente.

A Corte Estadual manteve afastada a minorante prevista na Le de Drogas,
em decisdo assim fundamentada:

'Por outro lado, ndo ha se falar no reconhecimento da causa especia
de diminuicdo de pena do § 4° do artigo 33 da L& n° 11.343/06,
tendo em vista a exacerbada quantidade de entorpecente, capaz de
abastecer um elevado nimero de usu&rios. Ademais, importante
notar que somente um traficante ligado a criminalidade organizada
poderia adquirir tamanha quantidade, estando patente seu
protagonismo no tréfico de drogas local, atuando no atacado.

Por outro lado, ndo ha se falar em bis in idem pela ndo aplicacdo do
redutor do 8§ 4° do artigo 33 da Le 11.343/06 em razdo da
quantidade apreendida, j& que a pena do tréfico de drogas ficou no
minimo legd.

Aqui vade apontar que seria plenamente possivel o aumento na
pena-base pda quantidade, bem como a néo aplicacdo do 'privilégio’
em funcdo de seu notdério envolvimento com a criminalidade
organizada, sem o qua jamas teria acesso aguela expressiva
guantidade de maconha, que possui vaor consideravel no 'mercado’
dadroga (e-STJ, fl. 472).

Como é sabido, 0s requisitos legais para a incidéncia da causa especia de
diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Le de Drogas sdo: agente
reconhecidamente primério, com bons antecedentes e que ndo se dedique a
atividades criminosas ou integre organizacdo criminosa. Segundo decidido
por esta Corte, o mencionado dispositivo legd tem como objetivo
beneficiar, apenas, pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando
aqueles que fazem do tréfico de drogas um meio de vida (AgRg no ARESp
648.408/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
DJe 5/10/2015; AgRg no REsp 1423806/SP; Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015).

Tem-se decidido também que a quantidade de droga e as demais
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circunstancias do art. 59 do CP devem servir de parametro para a definicdo
do quantum de reducéo — de um sexto até dois tercos — e para se constatar
a dedicacdo do agente ao trafico de entorpecentes ou de sua participacdo
em organizagdo criminosa, a fim de obstar a incidéncia do referido
beneficio legd (AgRg no AREsp 628.686/MG, Re. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Na hipétese, observa-se que a insténcia antecedente negou ao recorrente o
beneficio legal, em razéo da 'exacerbada quantidade de entorpecente, capaz
de abastecer um elevado nimero de usuérios. Ressaltou, ainda, 'somente
um traficante ligado a criminalidade organizada poderia adquirir tamanha
quantidade, estando patente seu protagonismo no trafico de drogas local,
atuando no atacado'.

Dessa forma, certificado pelainsténcia ordinéria, soberana na andlise fatica,
gue o recorrente se dedica a atividade ddlitiva, a modificagdo desse
entendimento — para acolher a pretensdo de que de ndo se dedica a
atividade criminosa — exige o revolvimento do contetdo fético-probatoério,
inadmissivel em recurso especia (Simula 7/STJ).

Nesse sentido:

'[...] E assente que cabe a0 aplicador da lei, em instancia ordindria,
fazer um cotejo fético e probatério a fim de averiguar os requisitos
legais para incidéncia de eventuais causas de aumento ou diminuicdo
de pena e o percentual a ser fixado. Obice do enunciado n° 7 da
Simula desta Corte' (AgRg no AREsp 744.179/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
23/10/2015)

"1. Este Superior Tribuna firmou a orientacdo de que a apreenséo de
grande quantidade de droga, a depender das peculiaridades do caso
concreto, é habil a denotar a dedicagdo do acusado a atividades
criminosas e, consequentemente, a impedir a aplicagdo da causa
especia de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, porque indica maior envolvimento do agente com a
dividade criminosa.' (AgRg no AREsp 633.135/MT, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 5/11/2015)

T...] A decisBo agravada esta em absoluta conformidade com a
massiva jurisprudéncia desta Corte, assentada no sentido de que
aferir a dedicagcdo a atividades criminosas, para o fim de negar ou
deferir o redutor da pena previsto no art. 33, § 4° daLe de Drogas,
demanda o revolvimento de fatos e provas 0 que é terminantemente
vedado pela Simula 7. (AgRg no AREsp 644.360/MG, Rd. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
17/11/2015.)

Por fim, o Tribunal de origem manteve o regime mais severo sob a seguinte
motivagao:

'De resto, correta a fixago do regime inicia fechado, sendo o Unico
possivel diante gravidade em concreto da conduta de um traficante,
responsavel pdo esgarcamento do tecido socia e fomentador de
diversos outros crimes que iguamente prejudicam a vida em
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sociedade, notadamente agueles cometidos contra o patriménio, v.g.,
0 roubo e o latrocinio, ndo sendo por outro motivo que o
constituinte destinou ao tréfico de drogas tratamento mais severo
(artigo 5°, XLI1I, CRFB).

[..]

Por todo o exposto, inviavel cogitar-se de regime prisona mais
brando e a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, tendo em vista que tais benesses sdo insuficientes para a
correta repressao do delito em andlise e as circunstancias concretas
do crime em apreco, nos termos dos artigos 33, § 3°, e 44, IlI,
ambos do Codigo Penal.

[..]

No entanto, deve ser mantido o inicia fechado em relagdo ao outro
crime do Estatuto do Desarmamento, ja que cometido em concurso
material com o crime de tréfico de drogas, para 0 qua a arma lhe
servia para exercer poder intimidador' (e-STJ, fls. 475-479).

Preliminarmente, releva sdlientar que a obrigatoriedade do regime inicid
fechado aos sentenciados por crimes hediondos e os a eles equiparados
nao mais subsiste, diante da declaracdo de inconstitucionalidade do § 1°
do art. 2° da Le n. 8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do HC 111.840/ES.

Na definicio do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a
prevencdo e reparacdo da infragdo penal, o magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Cddigo
Pena e, na hip6tese de condenado pelo crime de trafico de drogas, ao
disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo
consideradas com a preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a personalidade e a conduta socia do agente sobre as demais
circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal.

In casu, estabelecida a pena reclusiva em 7 anos, pelo concurso material
entre o ddito de trafico e de porte ilegd de arma de fogo, e considerando a
guantidade da droga apreendida (4.045,9g de maconha) - circunstancia
elencada legadmente como preponderante e devidamente valoradas na
terceira etapa da dosmetria -, o regime fechado (previsto como o
imediatamente mais grave, segundo o quantum da sancdo aplicada) € o
adequado a prevencado e areparacéo do ddlito.

Confira

'PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FIXACAO DO REGIME INICIAL
FECHADO PARA O CUMPRIMENTO DA SANCAO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGA VALORADA NA TERCEIRA FASE.
BIS IN IDEM. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario
a prevencdo e a reparacdo da infragdo pena, deve se expor
motivadamente a escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Cddigo
Pena e, na hip6tese de condenado pelo crime de tréfico de drogas,
a0 disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006, segundo o qual seréo
consideradas com preponderancia a natureza e a quantidade da
substancia entorpecente, a personadidade e a conduta socia do
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agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo
Penal.

2. No caso, embora a pena definitiva tenha sido fixada em 5 anos de
reclusdo, e o sentenciado sga primario, o regime fechado é o
cabivel a espécie, dada a presenca de circunstancia prevalecente,
qua seja, o grande volume de droga apreendido (20,830 vinte quilos
e oitocentos e sessenta gramas de maconha).

3. Cumpre registrar, que é entendimento pacificado nesta Corte que
inexiste bis in idem quando a quantidade e a natureza da droga séo
consideradas para afastar a minorante ou modula-la e, logo depois,
no momento da fixacdo do regime inicid do cumprimento da
reprimenda. (Precedentes.)

4. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no AREsp 670.161/MG, Re. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 26/5/2017).

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC, c/c art. 253,
pardgrafo Unico, Il, "b" do RISTJ, conheco do agravo para negar
provimento ao recurso especial.

Publigque-se. Intimem-se" (e-STJ, fls. 628-633).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E ovoto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RICARDO ANSELMO GUEDES

ADVOGADO : EUGENIO CARLOBALLIANO MALAVASI EOUTRO(S) - SP127964

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



