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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.079.685 - RS (2017/0074273-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
MACC INVEST LTDA
: VAGNER GOULART AURELIO - RS043363
. AGENCIA LOTERICA A PAPAGAIA LTDA - ME - MICROEMPRESA
DISNEY DA SILVA CAMARGO - RS071799
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
ART. 1.021, § 1°, DO CPC/2015. SUMULA N° 182/STJ. ART. 21-E DO RISTJ.

1. Nao pode ser conhecido o recurso que n&o infirma especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, haja vista o disposto no art. 1.021, § 1°, do
Cddigo de Processo Civil de 2015. O contetdo normativo do referido dispositivo
legal ja estava cristalizado no entendimento jurisprudencial desta Corte Superior
na redacdo da Sumula n° 182/STJ.

2. Nos termos do art. 21-E, V, do RISTJ, a Presidéncia do Superior Tribunal de
Justica possui competéncia para nao conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que nao tenha impugnado especificamente todos os fundamentos
da deciséo recorrida, inexistindo nulidade na hipétese. Precedentes.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por MACC INVEST LTDA. contra a decisao
(fls. 402/403 e-STJ) da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do
agravo em recurso especial em virtude da falta de impugnacao especifica dos fundamentos da

deciséo agravada.

A agravante, nas razbes do recurso (fls. 407/429 e-STJ), além de repisar os
fundamentos do apelo extremo, alega que ndo se aplicam ao caso as Sumulas n°s 7 e 83/STJ e
n°s 282 e 356/STF.

Aduz, ainda, que a decisdo da Presidéncia do STJ invadiu competéncia do
Ministro Relator, violando o art. 1.042 do Cddigo de Processo Civil de 2015 e o art. 259 do

Regimento Interno do STJ.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou que o feito seja

submetido ao 6rgao julgador colegiado.

E o relatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

A decisdo impugnada ndo conheceu do agravo em recurso especial com base

nos seguintes fundamentos:

“(...)

Mediante analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada
inadmitiu o recurso especial, considerando: ndo cabimento de REsp alegando
violagéo da norma constitucional, auséncia de
obscuridade/contradicdo/omisséao/erro, Sumula 83/STJ, Sumula 7/STJ (pedido de
realizacdo de prova pericial) e Sumula 7/STJ (cerne do recurso - procedéncia dos
pedidos formulados na reconvencdo e improcedéncia dos pedidos na acgéo
declaratoria).

Entretanto, a parte Agravante deixou de impugnar especificamente:
ndo cabimento de REsp alegando violacdo da norma constitucional e
auséncia de obscuridade/contradicdo/omissaolerro.

E, como é cedico, ndo se conhece do agravo em recurso especial
gque nao tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo
recorrida.

(...)

Ante o exposto, com base no art. 21-E, inciso V, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, NAO CONHECO do agravo em recurso
especial" (e-STJ fl. 402).

Nas razdes do regimental, contudo, ndo foram apresentados argumentos capazes

de afastar a incidéncia do referido dispositivo legal, limitando-se a recorrente a reiterar as teses

formuladas no apelo extremo e alegar excesso de formalismo da decisdo agravada.

Civil de 2015.

Nesse cenario, incide o disposto no 8 1° do art. 1.021 do Cdodigo de Processo

Imperioso mencionar que o Obice previsto no dispositivo legal em epigrafe ja

estava contido na Sumula n°® 182/STJ, conforme se observa do seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INEPTO. AUSENCIA DE IMPUGNAQAO
ESPECIFICA A DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.

(-..)

2. A auséncia de impugnacédo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
atrai a incidéncia da Sumula 182 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento"

(AgRg no AREsp 408.643/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
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Turma, julgado em 6/11/2014, DJe 14/11/2014).

Ademais, ndo ha falar em violacdo do art. 1.042 do CPC/2015 e do art. 259 do
Regimento Interno do STJ.

Nos termos da Resolucdo n°® 17/2013 desta Corte Superior e do art. 21-E, inciso
V, do RISTJ, a Presidéncia do STJ possui competéncia para, antes da distribuicdo aos Ministros,
nao conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisdo recorrida, como ocorreu na hip6tese dos
autos.

A proposito:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO PELA PRESIDENCIA DESTA
CORTE. POSSIBILIDADE. ART. 21-E, V, DO RISTJ. PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. QUINZE DIAS. OFERECIMENTO
EXTEMPORANEO. TERMO A QUO. PUBLICACAO NO DIARIO DE JUSTICA
ELETRONICO. LElI N. 11.419/2006. INTIMACAO DO DEFENSOR
CONSTITUIDO. ART. 370, § 1°, DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. E possivel ao Presidente desta Corte, de forma monocréatica, ndo conhecer de
recurso inadmissivel, prejudicado, ou que nao tiver impugnado especificamente
todos os fundamentos da decisdo recorrida, sem que isso configure ofensa ao
principio da colegialidade, haja vista a existéncia de previsdo legal e regimental
para tanto. Precedentes.

2. Nos termos do art. 4° da Lei n. 11.419/2006, a publicacdo em Diério de Justica
eletrénico substitui qualquer outro meio e publicacdo oficial, para quaisquer
efeitos legais, a excecao dos casos que, por lei, exigem intimacdo ou vista
pessoal.

3. Em consonancia com o disposto no art. 370, § 1° do Cddigo de Processo
Penal, a intimacdo do defensor constituido se aperfeicoa com a publicacdo do
dispositivo do respectivo acérddo na imprensa oficial. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 1.133.531/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE. ALEGADA VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DA COLEGIALIDADE, DO JUIZ NATURAL E DO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.

1. Nos termos da Simula n° 568 do STJ e do art. 21-E, V, do RISTJ, o Presidente
desta Corte pode, de forma monocrética, dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema, como ocorre na
espécie. 2. Nao hé falar em violagédo ao principios da colegialidade, do juiz natural
e do duplo grau de jurisdicdo, pois a decisdo singular esta submetida ao agravo
interno, que tem o conddo de sanar eventual aplicacdo equivocada do disposto
no art. 932, V, do novo CPC/2015. Precedentes.

2. A parte ndo demonstrou o desacerto da decisdo agravada e deixou de rebater,
de modo especifico, a inexisténcia de violagdo ao art. 535 do CPC/73, bem como
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a incidéncia da Sumula 7/STJ, e, ainda, a impossibilidade de revisdo dos
honorarios nesta instancia. Incide, desse modo, a Siumula 182/STJ. Precedentes.
3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1.089.709/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 12/09/2017, DJe 21/09/2017)

Nesse contexto, ndo prosperam as alegacdes postas no agravo, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0074273-2 AREsp 1.079.685 /
RS

Numeros Origem: 00253176420128210019 01356375420168217000 01911300020587
02108445920168217000 02933742320168217000 04333911220168217000
11300020587 1356375420168217000 2108445920168217000 253176420128210019
2933742320168217000 4333911220168217000 70069254431 70070006507
70070831805 70072231970

PAUTA: 27/02/2018 JULGADO: 27/02/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . MACCINVEST LTDA
ADVOGADO : VAGNER GOULART AURELIO - RS043363
AGRAVADO . AGENCIA LOTERICA A PAPAGAIA LTDA - ME - MICROEMPRESA
ADVOGADO . DISNEY DA SILVA CAMARGO - RS071799

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Titulos de Crédito - Sustacéo de Protesto

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MACCINVEST LTDA
ADVOGADO : VAGNER GOULART AURELIO - RS043363
AGRAVADO : AGENCIA LOTERICA A PAPAGAIA LTDA - ME - MICROEMPRESA
ADVOGADO . DISNEY DA SILVA CAMARGO - RS071799
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



